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PREMESSA

Il Piano di Governo del Territorio del Comune di Curtatone & stato adottato con Deliberazione del Consiglio Comunale n. 65 in data
10/12/2010, ed & stato successivamente pubblicato in data 02/03/2011,

In esito alla pubblicazione, | cui termini sono scaduti it giorno 01/05/2011, si evince quanto segue:

* la Regione Lombardia con Delibera di Giunta Regionale n. 1X/1830 del 08/06/2011 {assunta al protocollo comunale al n. 15952 del
14/06/2011) ha espresso valutazione favorevole rispetto alla coerenza del P.G.T. del Comune di Curtatone con il P.T.R.;

« il Dirigente detla Settore Pignificazione territoriale, Programmazione e Assetto del territorio della Provincia di Mantova con Atto
Dirigenziale n. 82/30 del 09/06/2011 {assunto al protocollo comunale al n. 15542 del 10/06/2011) ha espresso valutazione
favorevole in merito alla compatibilitd del P.G.T. del Comune di Curtatone con it P.T.C.P.;

« il Dirigente della Struttura Valorizzazione delle Aree Protette e Difesa della Biodiversitd della Regione Lombardia con decreto n,
6444 del 28/06/2010 ha espresso valutazione di incidenza positiva alla ZPS/SIC presente sul territorio comunale;

s I'A.R.P.A. ha espresso il parere con nota in data 14/04/2011 prot. n. 52422 {assunto al protocollo comunale al n. 9229 del
14/04/2011);

e FASL ha espresso it parere con nota in data 05/05/2011 prot. n. 36596 (assunto al protocolio comunale al n. 14810 del
03/06/2011);

s  sono pervenute complessivamente n. 49 osservazioni, di cui n. 33 entro il termine e n. 10 oltre il termine indicato, comprensive
dei pareri della Regione Lombardia e della Provincia di Mantova regolamentati da specifiche disposizioni normative.

L'Amministrazione ha ritenuto di poter esaminare tutte le osservazioni pervenute al fine di garantire massima efficacia ed efficienza alla procedura.
Tutte le osservazioni sono state esaminate dal gruppe di progettazione incaricato, dai competenti uffici e dall’Amministrazione comunale.

Per ogni osservazione & stata predisposta una scheda di sintesi che riporta le richieste di variazione/integrazione, le motivazioni addotte e

la relativa controdeduzione che, a partire dalla richiesta di variazione e dalle motivazioni addotte, valuta e definisce, motivando:

s il non accoglimento;
+ il non accoglimento parziale;
s Jaccoglimento parziale;

«  [accoglimento totale;

e dispone le conseguenti variazionifintegrazioni ai documenti di P.G.T. adottati, che potranno essere elaborate in via definitiva e

complessiva solo successivamente alla votazione consigliare.

Per una migliore e pil immediata lettura e comprensione del dispositivo di controdeduzioni, ove si rendesse necessario, & stata predisposta
una scheda illustrativa con la rappresentazione grafica che riporta le previsioni del P.G.T. adottato e le eventuali variazioni/integrazioni

apportate.

Per quanto riguarda la normativa invece, tutte le variazioni conseguenti all’accoglimento parziale o totale di osservazioni sono state

riportate in evidenza nel testo emendato, in modo da consentire una verifica diretta e immediata.

Gli elaborati finali del P.G.T. che, a seguito dell'approvazicne definitiva ed in seguito alla pubblicaziene sul 5.1.T. della Regione Lombardia,

entreranno in vigore, comprenderanno:

»  gli elaborati del P.G.T. adottato che, non dovendo subire variazionifintegrazioni, mantengono la redazione originaria;
«  gli elaborati che, avendo subito variazioni, sostituiranno i corrispondenti elaborati de} P.G.T. adottato; tali elaborato perteranno
la dicitura: “MODIFICATO E INTEGRATO A SEGUITO DELLE OSSERVAZIONI ACCOLTE".

ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI £ PROPOSTE D) CONTRODEDUZIONE Df“A EMISSIONE AGG.IORNAME"TO Focuo
Giugno 2011 tuglio 2011 2
OONSULENTE IN EDOLOGIA APPLICATA [ CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott, Gianluca Vicini ENGEOQ srl - Dott. Carlo Caleffi ECONORD srl Dott. Nicola Balboni ASTEP

I AN A Ba A% A . o S | ..................... COUABORATORI I



Protacollo Data Localita Nominativo Osservante Qsservazione n.
8687 09/04/2011 SAN SILVESTRO GIULIANO FUSARI 1
Tavola del P.G.T. Adottato Zonizzarione del P.G.T. Adottato
PRB.1.1/B.25 E2a
Sintesi Il proponente osserva e chiede quanto segue: "Al fine di dare scddisfazione alla esigenza edificatoria della famiglia chiede l'inserimento di una
deil X minima porzione di area prevista nella zona E2a di intecazione agricola posta peraltro alfinterno della dedimitazione individuata dal P.G.T. attuale
cllosseivazione come rappresentato nella planimetria allegata” con trasformazione da E2a a ZTR3.
Nessuna interazione v
A.tmpatte con it sistema delle tutele | Effetto non rilevante
storico architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincati Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
Decremento
Y
= Non rilevante v
wn B. Livells di incidenza In relazione al
Q . . . . Incremento modesto
-9 dimensionamento residenziale
Q tncremento apprezzabile
o -
o {ncremento rilevante
S Non incidente
= . . o .
o C. Locah?:zazl?ne in r.ap!mna ai sistemi {n continuitd, area interstiziale 7
[=] urbant riconosciuti  dal P.GT. - - -
o adottate Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruofincoerente con i sistemi urbani centrall
E Esterno ai sistemi urbani centrali
& Nessun effetto
w
. ) Effetto poco apprezzabile v
D. Tipologia — -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante v
£. Liveilo di incidenza sul sistema degli -
PR Marginale
- ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/stralcio} delle nuove previsioni del P.G.T,
w Residenziale v
% B. Richiesta di nuova classificazione Economica
B ] Agricola
8 g C. Richiesta di variazione delle classificazionl esistenti, modifica delle categorie di intervento
- E D. Modifica di vincoll, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
311 E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali v
© F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complasse [pareri Enti, U.T., ete.)
L'Amministrazione comunale prende atto degli aggiornamenti catastali inerenti lo stato di fatto e, per quanto di competenza, fi individua ed
Croross di evidenzia con apposito simbolo, adeguando pertanto | confini delta ZTR3 ponendoli a 5 m dai fabbricati esistenti ed evidenziati dall’osservazione. Si
o - o propene pertanto di accogliere parzialmente 'osservazione, limitatamente al recepimento dell’adeguamento catastale, risultando eccessiva ia
FAEE : richiesta effettuata per questa fase approvativa e ritenendola di competenza delia prossima variante al Documento di Piano.
Si propone pertanto 'accoglimento parziale.
L'esservazione ¢ la proposta di controdeduzione producona modificazioni modeste e inducona effetti modesti sul’ambiente.

| ossErvAmiONE: | NoN accoLTA | [ now accoutaparziamente | ACCOLTA PARZIALMENTE | v | accotta ||
| vorazione: | PRESENT! | votanm | | ravorevoul | | contrarl | | astenu ||
AG Ab A2 o) H(Hiwn)
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Protocollo Data Locaita Nominative Osservante Osservazione n.
ARPA — DIPARTIMENTO DI MANTOVA
5229 14/04/2011 - U.0. TERRITORIO E ATTIVITA PRODUTTIVE 2 b
Tavola det P.G.T. Adottato 2onizzazione del P.G.T. Adottato

Sintesi
dell'osservazione

Trasfermazione previsti.

) proponente chiede di indicare, nelle schede di dettaglio relative agli ambitl di trasformazione, tutt i vincoli ambientali individuati sul territoric
tomunale efo nelle vicinanze, in modo da visualizzare in modo chiaro la lovo interferenza sia con lo stato attuale che con gli Ambiti di

conise e

Nessuna Interazione v
A. 'mpatio con il sistema delie tutele | Effetto non rilevante
storico  architettoniche, paesistico | Effetta modesto
ambientali @ sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
o Decremento
b= Non rilevante v
Ly 8. Livello di incidenza in relazione af
Q . ) . ” Incremento modesto
2% dimensionamento residenziale
=) Incremento apprezzabile
o
o Incremente rilevante
ﬁ Non incidente v
= . . L .
e C. Localnz.zazlfane in r_ap.purto ai sistemi In continuit, area Interstlziale
[m] urbani riconesciuti  dal  P.GT. - - - - — - -
— adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/Incoerente con i sistemi urbani centrali
E Esternc ai sistemi urbani centrali
e Nessun effetto v
[rm)
) i Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia —
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova pravisione
Non: rilevante v
E. Livello di incidenza sul sistema degli
i L Marginale
ambiti agricol
Consistente
A. Richiesta d| varlazlone (ampliamento/straicio) delle nuove previsioni del P.G.T.
,_“ Residenziale
g B. Richiesta di nuova classificazione Economica
Fag Agricola
g g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
i X1 b Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
e
wy | E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
© F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse (pareri Enti, U.T,, etc.) v
P | vincoli ambientali sono riportati nella specifica tavola dei vincoli e nelle relative tavole di settore. Non sono riportati nelle schede perché

tisulterebbero di difficile lettura in considerazione delf’elevato numero. Pertanto si propone di non accogliere parzialmente I'osservazione pur
valutando, nella prossima stesura, di indicare le schede tipologiche ambientali in fase di definizione con A.R.P.A.

L'osservazione e )a proposta di cantrodeduzione non producono variazioni e quindi effetti sull'ambiente.

[ osservazione: ] RONACCOUTA | [ WO AccoLTa pARZIALMENTE | v | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accouta | |
[ voTaziONE: | sresemt | | votann | | Favorevou | | contrarl | | astenumt ||
Ab Ab Al - L (M. )
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO Focuo
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Protocollo Data Localita Mominativo Osservante Qsservazione n.
9229 14/08/2011 3 ARPA - DIPARTIMENTO DI MANTOVA 2d
U.O. TERRITORIO E ATTIVITA PRODUTTIVE

Tavola del P.G.T. Adottato

Zonizzazione del P.G.T. Adcttato

Sintesi
dell'osservazione

Il proponente richiede la verifica della effettiva presenza di un impianto di depurazlione presso il “Salumificio Squassoni”,

Nessuna Interazione v
A. tmpatto con i) sistema delie tutete | Effetto non rilevante
starico architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientalt o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
< Decremento
pe Non rilevante v
v B. Livello di incidenza in relazipne al
0 . . S Incremento modesto
o dimensionamento residenziale
Q Incremento appreztabile
oo
o Incremento rilevante
5 Non incidente v
= P . - R
o C. Localrfzazuf)ne in répPorto at sistemi In continuitd, area interstiziale
o urbani  riconosciuti  dal P.G.T. - —
— adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruofincoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
e Nessun effetto v
w
i . Effetto poco apprezzabile
D. Tipotogia T "
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante v
F. tivello di incidenrza sul sistema degli -
. o Marginale
ambiti agriceli
Consistente
A. Richiesta di variazione [ampliamento/stralcio) delle nuove previsioni del P.G.T.
W Residenziale
g B. Richiesta di nuova classificazione Economica
o Agricola
8 g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
i E D. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambitl agriceli di interesse strategico
a E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
© F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse {pareri Enti, U.T,, etc.) v

Propusta

wartuzens

Si propone di accogliere ['osservazione inserendo il depuratore privato della ditta “Salumificio Squassonl” con iz relativa fascia di rispetto,

L'osservazione presentata e le conseguenti modificazioni proposte agli atti del P.G.T., in sintesi:
producono effetti migliorativi sull’ambiente.

| osservazione: | noNaccolta [ | wow accoLTa parziamenTE | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accolia [ ]
| vorazione: | PRESENTI | votanm | | ravorevou | | cONTRARI | | astenumt | |
Ab Ab — Yy (Hw, )
ISTRUTTORLA OSSERVAZION! E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO rosuo
Giugno 2011 Luglio 2011 ]
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPUICATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLD | CONSLUENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicin ENGEQ srl - Dott. Carle Caleffi ECONORD srl Dott. Nicola Balboni ASTRP
r . N COLLABGRATORI ]



Protocaiio Data Localita rMominativo Jsservante Osservazione n,
ARPA - DIPARTIMENTO DI MANTOVA
5223 14/04/2011 - U.0. TERRITORIO E ATTIVITA PRODUTTIVE Zf

Tavola det P.G.T. Adottato

Zonizzazione de! P.G.T, Adottato

Sintesi
dell’osservazione

meno quelli derivanti dall'incremento insediativo previsto.

5i segnala I'opportunitd di condurre, in accordo con I'Autoritd d’Ambito e il gestore del servizio idrico integrato, un approfondimento e un‘analisi
effattiva dello stato dei servizi idricl di captazione, adduzlone & distribuzione di acqua, di fognatura e di depurazione delle acque reflue, al fine di
valutare 1a fattibilitd delle scelte di piano e gli intervent! infrastrutturali necessari e prioritari, anche alla luce delle pressioni prodotte dai nuovi
sviluppi insediativi. In particolare appare fondamentale valutare Fefficienza e la capacitd (effettiva & di progetto) dell'impianto di depurazione
ancora presente sul territorio comunale, che non pare essere, gia allo stato attuale, sufficiente a trattare | reflui attualmente presenti, né tanto

Nessuna Interazione v
A. Impatte con i sistema delie tutele | Effetto non rilevante
storico  architettoniche, paesistice | Effetto modesto
ambientali o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
< Decremento
= Non rilevante Y
8 B. Livello di incidenza in relazione al
. R . . Incremento modesto
a dimensionamento residenziate
8 tncremento apprezzabite
o Incremento rilevante
E Non incidente v
= . . . .
o] C. i.acalnfzazque in r.ap!Jorto ai sistemt [~ 0 continulty, area interstiziale
(=] urbani  riconoscivti  dal  P.G.T. - " - — - -
— adattato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerente con i sistemi urbanl centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
re Nessun effetto v
i
. . Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia
£ffetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
; o & incid | deed Non rilevante v
. Livello di incidenza sul sistema degli
L - & Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/straicio) delle nuave previsioni del P.G.T.
wi Residenziale
g B. Richiesta di nuova classificazione Economica
a8 N Agricola
2 g C. Rithiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
= E D. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
Wy " ‘ .
8 E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse (pareri Enti, U.T., etc.) v

Parziaimente accolta.

Il P.G.T. & gid dotato di opportune schede valutative, comunque il Comune in fase di approvatione del singoli Ambiti di Trasformazione chiederd
preventivamente il parere delFEnte gestore del senvizio idrico integrato, al fine di confermare le attuali previsioni.

L'asservazione e la proposta di controdeduzione non producono variazioni e quindi effetti sul’ambiente,

[ OSSERVAZIONE: | NONACCOLTA | |  NON ACCOLTAPARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | " | accoTa ||
[ VOTAZIONE: | present | | vorant | | ravorevou | | conTRarl | | astenuny ||
Ab Lb A2 - 4 (M)
ISTRUTTORIA OSSERVAZION! € PROPOSTE D! CONTRODEDUZIONE | D+ EMISSIONE AGGIORNAMENTO rosLio
Giugno 2011 Luglio 2011 10
CONSULENTE INECOLOGIA APPLICATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTURE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGED 51— Dott. Carlo Caleff ECONORD 51| Dott. Nicola Batboni ASTEP
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Pratocolto Data Ltocalita MNominativo Osservante Osservazione n.
ARPA - DIPARTIMENTO DI MANTOVA
9229 14/04/2011 - U.O. TERRITORIO E ATTIVITA PRODUTTIVE 2h

Tavela del P.G.T. Adottato

Zonizzazione del P.G.T. Adottato

Sintesi
dell'otservazione

A parere di questa Agenzia le distanze dovrebbero essere indicate dalle strutture zootecniche o, meglio, dal “confine dellz corte agricola” cosl da
consentire eventuali ampliamenti delle stesse.

Nessuna Interazione v
A Impatto con il sistema delie tutele | Effetto non rilevante
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincali Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
, Decremento
= Non rilevante v
\n B, Livello di incidenza in relazione al
0 . . . ) Incremento modesto
o dimensionamento residenziale
Q Incrementa apprezzabile
o
A Incremento rifevante
5 Non incidente v
=i A . .. .
o . [ocah?zam?ne in rfip.porto ai sisterni In continuits, area interstiziale
o] urbani  riconosciuti  dal  P.G.T. - . - - - — - -
- adottate Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
e Nessun effetto v
w
. . Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
o ) | MNonrilevante v
E. Livello di incidenza sul sistema deghi
R Marginale
ambiti agticoli
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/stralclo) delle nuove previsioni del P.G.T.
w Residenziale
g B. Richiesta di nuova classificazione Economica
O Agricala
8 g €. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
fem) 5 D. Modifica di vincoll, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
a E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
© E. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse (pareri Enti, U.T., etc.} v
fre Si precisa che le distanze di rispetto sono indicate dalle singole strutture tootecniche & non dalla “Corte agricola” per la difficolta di individuare
conin ol feor univocamente un perimetro di “Corte agricola”. Fertanto si propone di non accogliere Fosservazione per fa precisazione sopra esposta.

L'osservazione e |la proposta di controdeduzione non producong variazioni e quindi effetti sull’ambiente.

Sl A DS e 0 A " a .

V OssERvAZIONE; | nonaccotTa | v ] nowaccouraparzimmente | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accouta ||
| vorazione: | PRESENTI | | voranti | | eavorevol) | | conTrarl | | astenum ||
Ab Ab - L (M )
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | AT A EMISSIONE AGGIORNAMENTO Focua
Giugno 2011 Luglio 2011 12
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Dott, Gianluca Vicini ENGEO srl — Dott. Carfo Caleffi ECONORD srl Dott. Nicola Balboni ASTEP
COLLABORATORI



Pratocollo Data Localita Naminativo Osservante Osservazigne n.
ARPA — DIPARTIMENTO DI MANTOVA
4/04/2011 -
5229 14/08/ U.0. TERRITORIO E ATTIVITA PRODUTTIVE 2'

Tavola del P.G.T. Adottato

Zonizzazione del P.G.T. Adottato

Sintesi
dell'csservazione

Sl ravvisa anche Popportunith di evitare, per quanto possibile, la promiscuitd fra residenza e attivita artigianali o produttive ed, eventualmente,
anche commerciali ponendo, se del caso, limitazioni nelle destinazioni ammissibill. Nei casi in cul possona ricorrere tali presupposti, eventualmente
sia per i nuovi Ambiti di Trasformazione {come, ad esempio, per FATR 301 nelle cui vicinanze pare presente un‘attivitd di ristorazione, per gli ATR
204 & 601, ma proponibile anche per FATS 401) che per le zone esistenti, si evidenzla fa necessit} di valutare attentamente le tipologle di attivita
presenti e, nel caso di insediamento di nuove attivita, di porre particolare attenzione nel valutarne la compatibilitd con il contesto in cui sono
previste @ col territorio circostante, prevedendo, se possibile, fasce di terreno a “cuscinetto™ fra le varie zone urbanistiche con funzione di
mitigazione & schermatura verde; tali fasce potrebbero essere attrezzate con alberature di diverse tipologie {basso, medic ed alto fusto autoctone

ed ecalogicamente idonee al sito) nonché con adeguati manufatti e/o opere attl a ridurre gli impatt] presenti o previsti.

Nessuna Interazione v
A. Impatto con il sistema delle tutele | Effetto non rilevante
storico architettoniche, paesistico | Effetto modesto
arnbientali o sui vincali Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
o« Decrementa
s o d 4 | Non rilevante v
L i t incidenza in refazi
o 8 i.l~ve o ‘ i incide r 'ZIURE a Incremento modesto
% dimensionamento residenziale
o Incremento apprezzabile
o
o Incremento rilevante
S Non incidente v
= S . . .
o €. Locahfzazu.me in r.ap.porto ai sistemi In continuitd, area interstiziale
[a] urbari  riconosciuti dal  PLGLT. - - - - - — -
= adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incorgruo/incoerente con i sistemi urbani centrali
= Esterna ai sistemi urbani centrali
e Nessun effetto v
]
. . Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante v
E. Livelio di incidenza sul sistema degli
o Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/stralcio) delle nuove previsioni del P.G.T.
L Residenziale
% B. Richiesta di nuova classificazione Economica
o Agricola
g § €. Richiesta di variazione delle classificazioni esistent, modifica delle categorie di intervento
- ﬁ D. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoll di interesse strategico
iy | E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
© F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse [pareri Enti, U.T., etc.) v

Feey

et

Corre l'obbligo di osservare che il Piano ha attuato ogni azione possibile per limitare o migliorare le esistenti prorniscuitd tra residenza e attivita
produttive. Inoltre sono state ritenute compatibili le seguenti posizioni: ATR 301, pur variata e ristorante limitrofo; dismissione dell’ex Comac e
dell'ex Centro Tori {ATR 204/ATR 601 e ATS 401 — OASI). H Piano infine gid prevede, ove possibile, fasce di bordo o fasce "cuscinetto™ a verde,

pertanto si propone un non accoglimento parziate.

L'osservazione e [a proposta di contradeduzione non producono variazioni e quindi effetti sullambiente,
q

| osservazione: ]

nowaccolTa | |

NON ACCOLTA PARZIALMENTE | v |

ACCOLTA PARZIALMENTE |

| accouta | |

| vorazione: |

PRESENTI | |

votant | ]

ravorevol |

cONTRARI | |

astenum | |

Ab

Al

Ab - (¥ ( MIN, )
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FoGLio
Giugno 2011 Luglio 2011 14
CONSULENTE IN ECOLOGLA APPUCATA. | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO CONSLRENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEQ srl - Dott. Carlo Caleffi ECONORD srl Dott. Nicola Batboni ASTRP

, B ADIC  Chiawdim Ao o3
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Protocoflo Data Localita Nominativo Osservante Osservazione n.
9229 14/04/2011 ARPA - DIPARTIMENTO DI MANTOVA 2
U.0. TERRITORIO £ ATTIVITA PRODUTTIVE n
Tavola del P.G.T, Adottato Zonizzarione del P.G.T. Adottato
Negli eventuali casi di variazionl di aree da destinazione produttiva in aree ad altra destinazione si ritiene che tale modifica sia possibile, dal punto
di vista ambientale, solamente dopo la verifica che nelle aree in trasformazione non siano presenti forme di Inquinamento non solo nel terrenc
Sintesi {tome indicato per FATEC 101 e gli ATR 501, 601 ¢ 704, ma da dover proporre anche per Fambito ATR 204), ma che possono coinvolgere anche
dell'osservazione altre matrici quali, a titolo esemplificativo ma nen esaustivo, le acque sotterranee. Relativamente alle operazioni di bonifica indicate per FAmbito
ATR 601 si fanno salve le operazioni di bonifica previste dalla vigente normativa per i siti inquinati. Questi uttimi dovrebbero essere adeguatamente
segnalati fintanto che non siano ancora ultimate le operazioni di bonifica secondo |z vigente normativa.
Nessuna Interazione v
A. Imgatto con il sistema delle tutele | Effetto non rilevante
storice architettaniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincali Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
Decremento
8
= Non rilevante 7
8 B. L'r.vello -di incidenza "f‘ rel:‘azionc al Incremento modesto
o dimensionamento residenziale
o Incremento apprezzabile
oc .
a Incremento rilevante
S Non incidente v
= o . s .
o C. lDCa‘IZ-IalI'Oﬂe in r-ap‘porto ai sistemi In continuitd, area interstiziale
(=] urbani  riconosciuti  dal  P.G.T. - - - - -
o adottats Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruc/incoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterne ai sistemi urbani centrali
i Nessun effetto v
w
) i Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non tilevante v
E. Livello di incidenza sul sistema degli -
e Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione (ampliamento/stralcio) delle nuove previsioni del #.G.T.
) Residenziale
S B. Richiesta di nuova classificazione Economica
af Agricola
8 g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistentl, modifica delle categorie di intervento
= 5 D. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
g E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
© F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse {parerl Enti, U.T., etc.) v
Broposts o Si precisa che la richiesta dell'A.R.P.A, risulta gia recepita nelle relative schede, anche in particolare per FATR 204 e FATR 601.
corireseded e Pertanto si propone di atcogliere parzialmente Posservazione.
Uosservazione e la proposta di controdeduzione non producone variazioni e quindi effetti sulfambiente,
| osservazioNE: | NONACCOLTA | | NONACCOLTAPARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | v/ | accotta | ]
[ voTAzZIONE: | PRESENTI | votant | ] ravorevou | | contRarl | ] astenum ||
Ab Ab A2 - b (Hin.)
ISTRUTTORIA OSSERVAZION| € PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO Fosuo
Giugno 2011 Luglio 2011 16
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPLICATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | COMSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGED sl - Dott. Carlo Caleffl ECONORD srl Dott. Nicota Balboni AST&P
I rfDLARNDBATISEI f
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Protacollo Bata Localita Nominativo Csservante Osservazione n,
9229 14/04/2011 ARPA - DIPARTIMENTO DI MANTOVA z
U.0. TERRITORIO E ATTIVITA PRODUTTIVE p
Tavola del P.G.T. Adottato Zonizzazione del P.G.T. Adottato
Oltre alle cautele sopra descritte, nel ribadire le considerazioni precedentemente espresse nella nostra nota prot. 17770 del @ febbraio 2009 circa
Sintesi la modifica dell'area della ditta Marconi, si ritiene strategico, come gid accennato, monitorare con attenzione sia le attivitd attuaimente in essere
dell'osservazione sia quelle che andranno ad insediarsi nelle aree industriali @ commerciali {esistenti e in previsione) per definire le attivith che 5i potranno inserire in
futuro,
Nessuna Interazione v
A Imgztto con il sistema delle tutele | Effetto non rilevante
storico architetioniche, paesistico | £ffetto modesto
ambientali o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
< Decremento
[ ) Non rilevante v
wn B. Livello di incidenza in relazione al
(e} . . . . Incremento modesto
o dimensionamento residenziale
8 Incremento apprezzabile
o. Incremento rilevante
3 Non incidente v
- A . o N
o C. Localf?zau?ne in r‘ap!:mrtn ai sistemi tn continuitd, area interstizlale
[=] urbani riconosciuti dal P.GT. - - - — -
— adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/intoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
o Nessun effetto v
S
. : Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante v
£ livelln di incidenza sul sistema degh
e L Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione (ampliamento/stralcio} delle nuove previsioni del P.G.T.
e Residenziale
% B. Richiesta di nuova classificazione Economica
as Agricola
8 g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
fum % D. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoll di interesse strategico
9 - - - —
2 | E. Aggiomamenti, perfezionamenti cartograficl, errori materiali
© F. Madifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse {pareri Enti, U.T,, etc.) v
Peopoita Si precisa che il parere A.R.P.A. risulta gi recepito nella scheda specifica ed inoltre si condivide la necessita di assoggettarla a monitoraggio.
Lo enchen e Si propone pertanto un accoglimento parziale dell osservazione.
L'osservazione e la proposta di controdeduzione non producono variazioni e quindi effetti sull' ambiente,
| osservazione: ] NONAccOLTA | [ Nonaccottaparziamente | | ACCOLTA PARZIALMENTE | v/ | accoura | |
| vorazione: | presenn | | votanti | | eavorevou | | conTRarl | | astenumt ||
Ab Ab A2 - Y (HiN.)
\STRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FoGtio
Giugno 2011 Luglio 2011 18
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPUCATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEO srl - Dott. Carlo Calefii ECONORD srt Dott. Nicolz Balboni ASTRP

I oS ADIE  Coad o A oo ut e
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Protocolio Data Lecalita Nominativo Osservante Osservazione n.
10125 22/04/2011 LEVATA DON MAURO ZENESINI 4
Tavola del P.G.T. Adottato Zonizzazione del P.G.T, Adottato
PRB.33 Area per servizi- R
Il proponente osserva e chiede quanto segue: “In considerazione della recente data di costruzione e della possibilita di un aumento di volume che il
Sintesi progetto originale prevedeva, tramite 'inserimento di alcune aule poste al di sopra dellattuale solaio piano, ora totalmente precluso per il suo
dell o Inserimento tra gli edifici dj § storico-amblientale, si richiede la modifica della classe R2 in classe R5 - edifici privi di interesse - consentendo
elfosservazione in questo modo di aumentare il numero dei locali a disposizione dell'attivitd educativa, visto Faumento del numero dei ragazzi partecipanti alle
attivita oratoriali come risulta anche dalla allegata relazione del parroco.”
Nessuna Interazione
A. Impatta con 1l sistema delle tutele | Effetto non rilevante v
starico  architettoniche, pagsistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincolt Effetto apprezzabile
Effetto rikevante
Decremento
<L
= Non rilevante v
8 B. 1i.vello .di incidenza i.n ref:fzinne al Ineremento motest
a. dimensionamente residenziale
O Incremento apprezzabile
o
o. Incremento rilevante
< Non incidente v
= . . s .
o C. l.ocallzlzan?ne n flap?orto af sistemi |7 continuitd, area interstiziale
a urbani riconosciuti  dal  P.G.T. - - - —
pu adettato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerente con j sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
bl Nessun effetto
i 4
. . Effetto poco apprezzabile v
D. Tipologia - -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante v
E. Livello di incidenza suf sistema degli
.. - Marginale
ambiti agriceli
Consistente
A. Richiesta di variazione (ampliamento/stralcio) delle nuove previsioni dei P.G.T.
tu Residenziale
CZ} B. Richiesta di nuova classificazione Economica
8 m Agricola
8 g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento v
s 85 D. Modifica di vineali, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
Ale Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, error materiali
o F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse {pareri Enti, U.T., etc.)
Pregis $i propone di accogliere Fosservazione per le rilevanti funzioni sociali svolte dafla Parrocchia, pur prescrivendo un intervento di elevata qualita
st architettanica ed edilizia.
L'osservazione presentata e le conseguenti modificazioni proposte agli atti del P.G.T., in sintesi:
non producono effetti sulfambiente.
| osservazione: NONACCOLTA | | NON ACCOLTAPARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accotta | v |
[ voTAZIONE: PRESENTI | | votanTl | | FAVOREVOL | | CONTRARI | | astenuns | |
Ab Ab AL - 4 (M. )
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE D‘.ATA EMISSIONE AGG.IORNAMEMO Fostio
Giugno 2011 Luglio 2011 20
TCONSULENTE IN ECOLOGIA APPLICATA | CONSULENTE GEQLOGICO CONSULENTE ACUSTKO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEQ srl — Dott. Carlo Calefii ECONORD srl Dott. Ricola Balboni ASTEP

| I 1



Protocolio Data Localits Naminativo Osservante Osservazione n.
10194 23/04/2011 EREMO ACHILLE ARTIOLI 6
Tavola del P.G.T. Adottato Zonizzazione de! P.G.T. Adottato
' sintesi i Il proponente osserva e chiede quanto segue: “Sia provveduto al ripristine degli elaborati grafici del nuove P.G.T. come da planimetrie altegate”.
dell'osservazione
Nessuna Interazione v
A_lmpatto con il sistema delle tutele | Effetto non rilevante
storico  architettoniche, pacsistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
Decremento
=4
= Non rilevante v
8 8. tivello di incidenza in relaziane al
. . . . Incremento modesto
[N dimensiohamento residenziale
o Incremento apprezzablle
n
o Incremento rilevante
<< Non incidente v
= N . i .
o C. Lacallz‘zan?ne in rlap?orte ai sistemi In continuitd, area interstiziale
[=] urbani riconoscluti  dal P.G.T. - - - -
—_ adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerante con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
ra Nessun effetto v
tad
1 . ; Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante v
E. Livello di incidenza syl sistema degli -
. Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A, Richiesta di variazione (ampliamento/straicio) delle nuove previsioni del P.G.T.
w Residenzlale
g 8. Richiesta di nucva classificazione Economica
O m Agricola
E g C. Richiesta di varlazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento v
ju 5 D. Modifica di vincoll, rispetti, tutele, ambiti agricoll di interesse strategico
& E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali v
e F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse (pareri Enti, U.T,, etc.)
Proposic di . n . . X . . .
Contie e Si propone di accogliere Fosservazione recependo la specificazione proposta in guanto coerente con il P.G.T..
oy el A7
L'osservazione e |a proposta di controdeduzione producono effetti non significativi sul’ ambiente.
[ osservazione: ] NONACCOLTA | | NON ACCOLTA PARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accota | v |
| voTazione: | PRESENTI | | voranT | ] ravorevou | | contrarl | | astenun ||
A6 Ab A - 4 (Min.)
ISTRUTTORIA OSSERVAZION! E PROPOSTE DN CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FaGuo
Giugno 2011 Luglio 2011 22
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPUCATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRIKOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEQ srl - Dott. Carlo Caleffi ECONORD sri Dott. Nicola Balboni ASTAP
’ B ADIC o vdim BAomm s odoe o e M o S | Ol ARARATARE |



Frotocolio

Data

Localita

Monitnativo Osservante

Osservazione n.

10220

23/04/2011

BUSCOLDO

GIULIANO GALLI

8

Tavola del P.G. T, Adottate

Zonizzazione del P.G.T. Adottato

fRB.1.3/8.2.7 -
Il proponente osserva € chiede quanto segue: “che I'attuale ATR 704. resti tale, ma sia suddiviso in due stralcl funzionali autonomi {uno per il lotto
mappale 17 e il secondo per il latto mappale 251) regolamentati di comune accordo tra le parti & PA.C. con tempi di attuazione liberi come sopra
Sintesi descritte {punto b) con la possibilita di continuare fe attivitd fino a che si creano naturalmente ke condizioni naturali di dismissione o di degrado

dell'osservazione

come gid ben specificato; per pol procedere, autonomamente con propri o altrui mezz), alla trasformazione con progetti individuali rispettosi delle
regole del P.G.T.. Concordare e sancire preventivamente, seguendo i giusti canoni, il riparto delle superfici {sip) edificabiii, pro quota o in accordo

fra le parti.”
Nessuna interazione "4
A Impatto con i sistema delle tutele ] Effetto non rilevante
storico architettoniche, paesistico | Effetto madesto
ambientati ¢ sui vincali Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
Decremento
< -
= 4 Non rilevante v
B. Liveli i intide i 3
o l.vel o .dl idenza |.n reléztane al Incremento o
o dimensionamento residenziale
@] Incremento apprezzabile
o
o Incrementa rilevante
S Non incidente v
= - . - N
o C. LOCEI!!.ZHZH:]HE in rapPorto ai sistermi I continuitd, area intarstiziale
[ urbani  riconosciuti  dal  P.G.T. - - - " o " "
—_ adattato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruofincoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
& Nessun effetto v
Lt
. i Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia —
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante v
E. Livello di incidenza sul sistema degli
L Lo Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/stralcio) delle nuave previsioni del P.G.T.
o Residenziale
% B. Richiesta di nuova classificazione Economica
oM Agricola
o < C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
o =
[t 5 D. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategica
& E. Aggiomamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali v
© F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse (pareri Enti, U.T,, etc.)
Preso atto della diffusa asservazione presentata si propone di non accogliere le richieste 1a. e 2a. in quanto non caerenti con gli obiettivi del P.G.T.

RS e di non facile attuazione, mentre si propone di accogliere parzialmente la richiesta 3a. sopra riportata. Si rammenta che la scheda precisa che

lintervento pud essere attuato per “straki funzionali®, nel limite temporale dei cinque anni di validity del presente P.G.T.. Infine & previsto che
Tattivita potra rimanere, applicando le migliori tecniche disponibili fino a trasformazione dell'immobile.

L'osservazione ¢ la proposta di contrededuzione producono effetti non significativi suli'ambiente.

| osservazione: ] NONACCOLTA | | NON ACCOLTAPARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | v | accotta | |
| vorazionE: [ PRESENTI | votantt | | Favorevoll [ | contrarl | | astenuti ||
/A -
Ab AG A & (Mn. )
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FocLia
Giugno 2011 Luglio 2011 24
CONSULENTE IV ECOLOGIA APPLICATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEOQ srl - Dott. Carlo Caleffi ECONORD sl Dott. Nicola Balbani ASTRP
COWABORATOR |
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Protocolio

Data

Localita

Nominativo Osservante

Csservazione n.

10440

27/04/2011

BUSCOLDO

GIULIANO E SILVIO GALL]

10

Tavola del P.G.7. Adottato

Zonizzazione del P.G.T. Adottato

PRB.2.7

ZTR 757

Sintesi
dell'osservazione

F.li Galli Silvio e Giuliano™

| proponenti osservano e chiedono quanto segue: “L’ evidenziare le specifiche competenze proprietarie (color arancio Galli Interni Sel — color rosa
Galli 5. & G.} det complesso immobiliare compreso nella ZTR 757 vuole perarare Iesclusione o lo scorpora dalla stessa ZTR 757 delle proprietd dei

Nessuna interazione
A impatto con il sistema delle wtele | Effetto non rilevante v
storice  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
Decremento
e
k= Non rilevante v
u B. Livello di incidenza in relazicne al
o R - . . Incremento modesto
o dimensionamento residenziale
Q incremento apprezzabile
o "
a Incremento rilkevante
< Non incidente v
= e . L .
o C. E.ocalvfzaznfme in r'ap.porto al sistemi In continuitd, area interstiziale
=] urbani  riconoscivti  da!  P.G.T. - - - - -
o adottato Nelle adiacenze, con sviluppa lineare o incongruo/incoerente con i sistemi urbani centraii
E Esterna ai sistemi urbani centrali
i Nessun effetto v
wr
. . Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante v
E. Livetlo ¢i incidenza sul sistema degli -
L. - Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/straicio} delle nuove previsionl del P.G.T.
[ Residenziale
g B. Richiesta di nuova classificazione Ecanomica
G N Agricola
(o} < C. Richiesta di variazione delle classificazion| esistenti, modifica delle categorie di intervento v
a =
ot 5 D. Modifica di vincali, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
ﬁ E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali v
© F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse {pareri Entj, U.T,, etc.}

controdeduzione coerente con gli obiettivi del P.G.T..

Si propone di non accogliere parzialmente Fosservazione in merito allo scorporo della ZTR 757, specificande che gi attuaimente la scheda prevede
che Fintervento sia realizzabile per stralci funzionall. Pertanto, valutati gli interventi di riconversione funzionale da attivare, si ritiene la

L'osservazione e la proposta di controdeduzione non producone variazioni e quindi effetti suli’ambiente.

| osservazione: | NONACCOLTA | | NONACCOLTA PARZIALMENTE | v | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accoeta ||
[ vorazione: | present | | votann | | rFavorevoll | | contrAR | | astenun ||
Ab Ab A2 —_ " ( M. )
ISTRUTTORIA OSSERVAZION| € PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | PATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO Fosuio
Giugno 2011 Luglio 2011 26
COMSULENTE IN ECOLOGIA APPUCATA. | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | COMSLAENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGED srl - Dott. Carlo Caleffi ECONORD srl Dott. Nicota Balboni ASTRP
| COLLARORATOR! 1
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Protocolln Data Localita Nominativo Osservante {Jsservazione n.
SILVIA BERGAMASCHI
10563 28/04/2011 GRAZIE
CLAUDIO SETTI 12

Tavola del P.G.T, Adottato

Zonizzazione del P.G.T. Adottato

PRB.1.1

EC2/EA

Sintesi
dell'osservazione

i proponenti osservano e chiedono quante segue: “Essendo intenzione della proprietd di dare luogo esclusivamente ad interventi di tipo
conservativo, si ritiene importante prevedere la possibilitd di sviluppare nell’area posteriore alla corte nuove strutture di servizio ed integrative alle
funzioni della corte che ne consentano un completo recupero, chiaramente tali nuovi sviluppi dovranno essere valutati nelfambito di uno specifico
strumento attuativo e soggetti a convenzione.”

Nessuna Interazione
A. Impatte con il sistema delle tutele | Effetto non rilevante v
starico  architettoniche, passistico | Effetto modesto
amblentali o sui vincalf Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
« Decremento
= 4 | Non rilevante v
. Livel b oinci i ione al
8 B ivelio .d' incidenza If‘ e .?2: IR Erve— oo
=9 dimensionamento residenziate
Q Incremento apprezzabile
44
o. Incremento rilevante
f, Non incidente v
= P ; o .
o C. I.ocallz.zan?ne in r:ap!:wartn ai sistemi In continulta, area Interstiziale
(] urbani  riconosciuti dal  P.G.T. " - — -
— adattato Nelle adiacenze, con sviluppa lineare o incongruo/incoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
& Nessun effetto v
w
i . Effetto poco apprezzabile
D. Tipoiogia — -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante v
E, Livelln di incidenza sul sistema degli
g Marginale
ambiti agricodi
Consistente
A. Richiesta di variazione [ampliamento/stralcic) delle nuove previsioni del P.G.T.
[ Residenziale
g B. Richiesta di nuova classificazione Economica
o~ Agricola
2 g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categarie di intervento
- ﬂi D. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
% E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartograficl, errori materiali v
C F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse [pareri Enti, U.T., etc.)

Froposgs o

wonbrcsedinzicna

5i propone di non accogliere I'osservazione in quanto I'intervento richiesto di qualificazione dell'immaobile appare gid assentibile con il P.G.T.
vigente, mentre a seguito di specifiche ¢ concrete proposte di trasformazione potranno essere valutate specifiche procedure negoziate e
concordate in conformitd alla normativa vigente.

Uosservazione e la proposta di controdeduzione non producono variazioni e quindi effetti sull’ambiente.

| osservazione: ] NONACCOLTA | v ] NON ACCOLTA PARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accouta | |
{ VOTAZIONE: { PRESENTI | vorant | | Favorevol | | contrart | | astenunt ||
Ab Ab A2 - 4 (M N
ISTRUTTORIA OSSERVAZION! E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO Foalio
Giugno 2011 Luglio 2031 28
CONSULENTE I ECOLOGIAAPPLICATA | CONSULENTE GEDLOGICO CONSURENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERQIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEQ 5 - Dott. Carlo Caleffi ECONORD srl Dott. Nicola Balboni ASTRP
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Protocolio Data

Localita

Nominativo Osservante

Osservazione n.

10571

28/04/2011

CURTATONE

ANDREA MASI

14a

Tavola del P.G.T, Adottato

Zanizzazione del P.G.T, Ardottato

PRB.1.1/DPH.3

ATEC 202

Sintesi
dell'osservazione

Il praponente asserva e chiede quanto segue: *1} viabilita fuori comparte in carico a ZTE 254; 4} no all'individuazione di lotti da cedere a prezzo
convenzionato; 5) assegnazione di priorita “A” al comparto 17

Nessuna Interazione v
A, Ympatto con it sistema delle jutele | Effetto non rilevante
storico architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
Decremento
= -
= Non rilevante v
B. Livello di incide in refazi
o I'V ] .dv incidenza »' T .zmne al Increments erto
o dimensionamento residenziale
@) Incremente apprezzabile
&
<% Incremento rilevante
5 Non incidente v
- e , . .
o C. Locallz.zan?ne in r‘ap.pono ai sistemi = continuith, area interstiziale
[m] urbani  ricornosciuti  dad - - - - -
— adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbanl centrali
e Nessun effetto
i
. . Effetto poco apprezzabile v
D. Tipologia
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsicne
Non rifevante v
E. Livello di incidenza sul sistema degli -
L - Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione [ampliamento/stralcio} delle nuove previsioni del P.G.T.
w Residenziale
g 8. Richiesta di nuova classificazione Economica
a wN Agricala
g g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
= ﬁ‘i D. Modifica di vincoll, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico v
Wy " :
wi | E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartograficl, errori materiali
© F. Modifiche, perfezionamenti normativi v
G. Complesse [pareri Enti, U.T,, etc.)

ERd 5i propone di non accogliere le richieste di cui ai punti 1), 4) e 5) in quanto contrastanti con gli obiettivi ¢ le finalitd del P.G.T., oltreché con il
e e Protocollo d*intesa sottoscritto,

Uesservazione e la proposta di controdeduzione non producono variazioni e quindi effetti sull'ambiente.

[ osservazione: | NONACCOLTA | v/ |  NONACCOLTA PARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accotta | |
| voTAzIONE: | pRESENTI | | vorant | ] ravorevou | | contragt | ] astenun [ |
Ab Ab A2 — q(Hn)
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO Fostio
Giugno 2011 Luglio 2011 30
CONSURENTE IN ECOLOGIA APPUCATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEO srl - Dott, Carlo Caleffi ECONORD srt Dott. Nicola Balboni ASTEP
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Protocoilo

Drata

Localita

Nominativo Osservante

Osservazione n.

10580

28/04/2011

MONTANARA

ARCH. CORRADO NICOLINI

15a

Tavola de! P.G.7. Adattato

Zonizzaziene del P.G.T, Adottato

Sintesi
delt'osservazione

1l proponente osserva & chiede quanto segue: "1) Verificare 'effettiva sussistenza dei vincoli ex D. Lgs.vo 42/2004 negli immobili indicati dal P.G.T..”

F. Madifiche, perfezionamenti normativi

Nessuna Interazione
A, Impatto con il sistema delie tutefe | Effetto non rilevante
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sul vincal? Effetto apprerzabile
Effetto rilevante
- Decremento
[ Noo rilevante
W B. Livelio di incidenza in relazione al
o . ) o Incremento modesto
Q. dimensiohamento residenziate
@] Incremento apprezzablie
o
o Incremento rilevante
E Non incidente
= N s - .
o C. anallz.zanfme n r'ap.porlo ai sisterni In continuit, area interstiziale
(=] urbani  riconoscivti  dal  P.G.T. - - - - — -
— adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incaerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sisteml urbani centrall
e Nessun effetto
w -
. N Effetto poco apprezzabile
D. Tipoiogia -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
) Non rilevante
E. Livetlo di incidenza sul sistema deghi -
. Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione [ampilamento/stralclo) delle nuove previsioni del P.G.T.
Ll Residenziale
% B. Richiesta di nuova classificazione Economica
oS Agricola
g g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
- ﬁ D. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
w1 | E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errorl materiali
@)

G. Complesse (pareri Enti, U.T,, etc.)

'4

accogliere I'osservazione.

| vincoli ex D.Lgs. 42/2004 rappresentati nel P.G.T. sono stati individuati sulla base delfelenco riportato nel P.R.G.C. precedente, sulla base dei dati
forniti dalla Soprintendenza al Beni Architertonici e anche dalle banche dati regionali e provinciali disponibill. Riscontrande in esse, in alcuni casi,
una non totale coerenza & stato adottato un principio cautelativo per Pente, In particolare, con riferimento alla nota fornita in merito a Palazzo
Cavalcabé, Fg. 47, mapp. 45, si recepisce il parere sopradetto, mantenendo esclusivamente la tutela di fivello comunale. Si propone pertanto di

L'esservazione e la proposta di controdeduzione non producono variazion

i e quindi effetti sulFambiente.

[ OSSERVAZIONE: |

NONACCOLTA | | NON ACCOLTA PARZIALMENTE |

[

ACCOLTA PARZIALMENTE |

i accolta | v |

[ vorazione: [

pResenTt | vorant | ]

Favorevoll | |

conTRAR! | |

asTenuT | ]

Ab A6

AL -

4 (run.)

I B ARIC . Chordim Acometmbom v 5 ot e oo am e o

ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI £ PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO Foco
Giugno 2011 Luglio 2011 32
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPUCATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEOQ sl — Dott. Carlo Caleffi ECONORD srl Dott. Nicola Balboni ASTRP
| M1 ARDIBATAEL l



Osservazione n.

Allegato 15b

Proposta di

contrededuzions

I Plang Territoriale Paesistico Regionale riconosce al'intero territorio reglonale valore paesaggistico ¢ I'azione di tutela e valorizzazione va
esercitata sia per gli ambiti assoggettati a specifica tytela paesaggistica che per le rimanenti porzioni del territorio lombardo,

Nei territori assoggettati a specifica tutela paesaggistica, in base al decreto legislativa 22 gennaio 2004, n. 42, la valutazione di compatibilitd dei
progetti di trasformazione & effettuata, sulla base dei criteri regionali, con riferimento al contesto paesaggistico e tenuta conto delle
motivazioni del vincalo.

Tale valutazione si conclude, laddove I'intervento risulti compatibile, con ['autorizzazione paesaggistica, che & atto amministrativo autonomo e
preliminare rispetto al permesso di costruire o alla denuncia dj inizio attivith, ovverg, laddove intervento non risulti compatibile coi valori
paesaggistici tutelati, con un diniego di autorizzazione paesaggistica, che inibisce |a realizzazione dell'intervents anche sotta il profilo editizio.

Per quanto riguarda la rimanente parte del territorio lombardo, quindi negli ambiti non assoggettati a specifica tutela paesaggistica, la Regione,
in coerenza con la Convenzione Europea del Paesaggio, ha decise che venga comunque riservata una doverosa attenzione alla quality
paesaggistica degli interventi.

In tali ambiti la salvaguardia del paesaggio va pertanto esercitata come valutazione delle trasformazioni in rapporto al contesto paesaggistico
seguendo una metodologia fornita dal Piano Territoriale Paesistico Regianale, e tenendo conto delle indicazioni e prescrizioni paesaggistiche
contenute nei Piani territorlali di Coordinamento Provinciali e dei Parchi nonché negli strumenti di pianificazione territoriale comunali; questo
esame non da luogo ad un atto amministrative autonomo, ma costituisce una fase interna al procedimento di emissione def permesso di
costruire o deila denuncia di inizio artivitd.

Il cambiamento defla normativa nazionale, della L.R. 12/2005 e s.m.l, del P.T.P.R. e del P.T.R. hanno esteso a tutto il territorio la valutazione di
Impatto paesistico. )l P.G.T. ha fatto proprio il quadro normativo sovraordinato e fo ha opportunamente coniugato e normato (vedasl art. 40),

Vista la Parte IV delle N.T.A. del P.T.P.R. - “Esame Paesistico dej Progetti®;

viste le “Linee guida per i'esame paesistico del progett” approvate con D.G.R. 8 novembre 2002 n.7A1045;

vistoil P.GT,;

in presenza delta dichiarazione emessa ai sensi del D.P.R, n, 445 del 2000 di valutazione paesistica con Impatto sotto la soglia di rilevanza, come
definita attraverso Fapplicazione delle "Linee gulda”, la pratica ordinariamente ron sard assoggettata al Parere della Commissione Paesaggio,
se non motivatamente e diversamente disposto dal Responsabile del servizio,

Il guadro normative attuale def P.G.T. recepisce il quadro normativo sovraordinato @ pertanto assoggettato ala procedura dell’'esame di
impatta paesistico qualsiasi progetto che incida sull aspetto esteriore dei luoghi e degli edifici.

L'obiettivo e lindirizzo del P.G.T. & quelio di estendere alla Commissione del Paesaggio la competenza per un giudizio di “qualith progettuale
complessiva® esclusivamente per gh interventi di rilevanza territoriale. Tale aspetto attualmente non & normato direttamente dal P.G.T. e sard
oggetto specificamente del nuovo Regolamento Edilizio.

51 propone di accogliere parzialmente I'osservatione.

1STRUTTORIA OSSERVAZIONI € PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO Fosuo
Giugno 2011 Luglio 2011 34
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPLICATA. CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott, Gianluca Vicini ENGEQ sri -~ Dott. Carlo Caleffi ECONORD srl Dott. Micola Balboni ASTEP
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Protocolio Data Localita Nominativo Osservante Osservazione n.
10581 28/04/2011 MONTANARA ARCH. CORRADO NICOLINI 16b
GIULIO E SIMONE MAROCCH! &
Tavola del P.G.T, Adottatp Zonizzazione del P,G.T. Adottato
PR8.11/8B.2.3 Area per servizi
Sintesi | proponenti osservana e chiedono quanto segue; “2) Eliminazione dell’area per servizl (SVMP) a est da sostituirsi con area agricola di presidio come
dell'osservazione a sud. In subordine, creazicne di un’ampia fascia di rispetto di almeno 50 m dat complesso edilizio storico.”
Nessuna Interazione
A. Impatto con it sistema delle tutele | Effetto non rilevante v
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincali Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
< Decremento
= Non rilevante v
8 B. Li.vello .di incidenza i|-'1 rel.?ziune al Inerements modesta
[N dimensionamento resideariale
[w} fncremento apprezzabile
[+
o Incremento rilevante
S Non incidente
= . . L .
o C. Localuz‘zazuf)ne in rgp_porto ai sistemi in continuit, area interstiziale 7
(=) urbani  riconoscivti  dal  P.G.T. - - - - - - -
~— adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
i Nessun effetto
“ . . Effetto poco apprezzabile v
D. Tipologia .
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante - MIGLIORATIVO v
£. LiveHo di incidenza sul sisterna degli
. — Marginale
ambiti agricol
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/stralcio) deile nuove previsioni del P.G.T.
[ Residenziale
g B. Richiesta di nuova classificatione Economica
o N Agricola v
E § C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento v
= Sf D. Modifica di vincol, rispett], tutele, 3mbiti agricoll di interesse strategico
g E. Aggioramenti, perfezionamenti cartograficl, errori materiali
o F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G, Complesse (pareri Enti, U.T., etc.]
Froposta i 5i propone di accogliere F'osservazione, eliminando Ja previsione deil'area per servizi per la vigenza dell'attuale P.G.T., riclassificando I'area quale
contregiodng s o E2a.
L'osservazione presentata ¢ le conseguenti modificazioni proposte agli atti del P.G.T,, in sintesi:
praducono effetti migliorativi sull’ambiente,
| OSSERVAZIONE: | NONACCOLTA | |  NON ACCOLTA PARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accouta [ v
[ voTAZIONE: | presenTt | | votant | | rFavorevorl | | conTrart | | astenutt | |
Ab Ab A2 - & (Han.)
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI £ PROPOSTE Df CONTRODEDUZIONE D‘.ATA EMISSIONE AGG.IORNAMENTO FoGLio
Giugno 2011 Luglio 2011 36
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPUCATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Glanluca Vicini ENGEOQ srl - Dott. Carlo Caleffi ECONORD srl Dott. Nicola Balbori ASTRP
[ cott aRrrma Trms — 1
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Frotocollo Data Lacalita Npminative Osservants Osservazione n.
ALESSANDRO BERTAZZONI
10709 29/04/2011 LEVATA 7b
104/ PRESIDENTE COMITATO DI QUARTIERE DI LEVATA 1

Tavola del P.G.T. Adottato

Zonizzazione del P.G.T. Adottato

dolfosservazione

PRB.1.2/8.26 ATR 602 / ATR 603
Il proponente osserva e chiede quanto segue: “Richiesta di modifica al P.G.T, in subordine alla precedente: chiediamo pertanto dl modificare la
Sintesi frase precedente del documento di piano come segue: “Solo e sofo dope che il Pit Ederg, primo ad essere eseguito, abbin attugto olmeno it 50% de!

proprio intervento, FATR 603 potré diventare attuativo e solo dopo che FATR 603 abbio attuate aimeno Il 60% del propria intervento fed Edero
obbia reglizzato '80% del proprio intervento), FATR 602 potr diventare attuativo.™”

Nessuna Interazione v
A. Impatte con it sisterna delle tutele | Effetto non rilevante
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
#mbientali o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rikevante
< Decremento
= Non rilevante v
-4 B. Livelio di incidenza in relazione al
Q . . o Incrementa modesto
a dimensionamento residenziale
8 Incremento apprezzabile
o Incremento rilevante
f Non incldente v
= A N L .
byl C. |.0C3|I2llallf)ﬂe in r-ap!:orm 3i sistemi In continuity, area interstiziale
[a] urbani riconosciuti  dal  P.G.T. - - - -
_— adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruc/incoerente con i sistemi urbani centrali
E Esternc ai sistemi urbani centrali
bt Nessun effetto v
i
. . Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non ritevante v
E. Liveflo di incidenza suf sistema degli -
L Lo Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richlesta di variazione (ampliamento/stralcio) delle nuove previsionl del P.G.T.
w Residenziale
Z | B. Richiesta di nuova classificazione Econamica
o8 Agricota
g g €. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delie categorie di intervento
~ fﬁ D. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoii di interesse strategico
g E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
Q F. Modifiche, perfezionamenti normativi v
G. Complesse (pareri Enti, U.T., etc.)

Si propone di accogliere parzialmente 'osservazione recependo le variazioni alle schede degli ATR 602 e ATR 603 proposte dall Amministrazione
Provinciale {osservazione n. 48g)

L'osservazione e la proposta di controdeduzione non producone variazioni e quindi effetti sul’ambiente.

| osservazone: | NONACCOLTA | [ NON ACCOLTAPARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | v | accotta ||
| voTAZIONE: | PRESENTI | votanmt | | ravorevou | | conTRAR) | ] astenum | ]
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI € PROPOSTE Df CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTC Fostio
Giugne 2011 Luglio 2011 38
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPLICATA. | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSLILENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEQ ¢rl - Dott. Carlo Calefhi ECONORD srl Dott. Nicola Balboni AST&P
T | P |

B ADIT &0 I & &



Protocolis Data Localita Nominative Osservante Osservazione n.
10711 29/04/2011 LEVATA ALESSANDRO BERTAZZONI 19
PRESIDENTE COMITATO DI QUARTIERE DI LEVATA
Tavola de! P.G.T. Adottato Zonizzazione del P.G.1. Adottato
PR B.2.6 -
Sintesi i proponente osserva e chiede quanto segue: “ - Variazione del piano del traffico, tra gl interventi previsti su via Levata.
. T — 1a destinazione d'uso dell’area della vecchia scuola esclusivamente a pubblici servizi = in particolare per (a reatizzazione di un centro sociale
delf'osservazione ) . -
polivalente con annessa sala pubblica a valenza comunale.
Nessuna Interazione v
A, Impatto con il sistema delle tutete | Effetto non rilevante
storico architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
o Decremento
[ Non rilevante v
L B. Livello di incidenza in relazione al
o] ‘ R . . Incremento modesto
. dimensionamento residenziale
g {ncremento apprezzabile
[+ {ncremento rilevante
< Non incidente v
= R . . .
] C. anallfzazlfme in r‘ap!mrm ai sistemi In continuith, area interstiziale
(o] vrhani  riconosciuti  dal  P.G.T. - T " " N
— adottato Nelle adiacenze, con sviluppe lineare o Incongrua/incoerante con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbanl centrali
s Nessun effetto v
i
) . Effetto poca apprezzabile
D. Tipologia
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante v
E. Livello df incidenza sul sistema degli y
VR Marginale
ambiti agriceli
Consistente
A. Richiesta di variazione {amphamento/stralcio} delle nuove previsioni del P.G.T.
" Residenziale
% B. Richiesta di nuova classificazione Economica
o Agricola
g g C. Richiesta di variazione deMe cfassificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento v
- E D. Modifica di vincoll, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
ﬂ E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
© F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse (pareri Enti, U.T., etc.}
Tremner s o Si propone di non accogliere I'osservazione in quanto non sostenibile economicamente e contrastante con Fosservazione n. 27, inerente la stessa
Condrcieds e area.
L'osservazione e la proposta di controdeduzione non producono variazioni e quindi effetti sulfambiente.
| osservazione: | noN accotta | v | Now AccoLTa paRziLMENTE | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accotta ||
| voTaziONE: i PRESENTI | | voranm | | FAVOREVOLE | | conrart | | astenu | |
Ab Ab - Y (Hun.)
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DT EMISSIONE AGGIORNAMENTO FoGLo
Giugno 2011 Luglio 2011 a0
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPLICATA. | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLD | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Glanluca Vicini ENGED srl - Dott. Carlo Caleffi ECONORD srl Dott. Nicola Balboni ASTEPR

1 couanoraToR! |



Protocolie Bata Localita Norninativo Csservante Osservazione n.
ALESSANDRO BERTAZZONI
LEVATA
10713 25/04/2011 PRESIDENTE COMITATO DI QUARTIERE DI LEVATA 2 1

Tavola del P.G.T. Adotiate

Zonizzazione del P.G.T. Adottato

Sintesi
dell'osservazione

Il proponente osserva e chiede quanto segue: “Rivedere il contenuto del Piano dei Servizi in conformitd a quanto osservato qui sopra,”

Nessuna Interazione
A. Impatto con il sistema delle wtete | Effetto non rilevante
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
Decremento
ot -
I;) : | Non rilevante
B. Livello di ingi in refazione a
o] fvesto dl incidenza . I Incremento modesto
-9 dimensionamento residenziale
@) Incremento apprezzabile
o
=% Incremento rilevante
S Non incidente
= R . s R
o [ tncahzzazl?ne in r.ap_porto ai sistemi =) continuity, area interstiziale
fa] urbani  riconosciuti  dal  P.G.T. - - - - - - -
-~ adottato Nefie adiacenze, con sviluppa lineare o incongruo/incoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno 2i sistemi urbanl centrali
t Nessun effetto
(1]
) ) Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
_ | Nonrilevante
E. Livello di incidenza sul sistema degli
R Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/stralcio) delle nuove previsioni del P.G.T.
w Residenziale
g B. Richiesta di nuova classificazione Economica
O Agricola
2 g €. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
o 5 D. Moadifica di vincaoli, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
v - " Ny - -
) | E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
o f. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse [pareri Enti, U.T., etc.) v

N P.G.T. ha sviluppate coerentemente ai disposti normativi if sistema delle reti ciclabili, per guanto di competenza. A riprova dicid | pareri positivi di
gt Regione Lombardia e Provincia di Mantova. Nulla toglie che quanto richiesto possa essere approfondito con un aggiornamento specifico di un Piano
di Settore: *I piano delle reti cictabili®, di cui Curtatone, con Mantova, Virgilio & altri comuni, & dotato e ha ricevuto specifici finanziamenti. Si
propone di non accogliere parzialmente 'osservazione essendo il tema di rilevante interesse per FAmministrazione comunale.

L'osservazione e la proposta di controdeduzione non producono variazioni e quindi effetti sulambiente.

{ OSSERVAZIONE: | NONACCOLUTA | | NON AccoLTApARZIALMENTE | v/ | ACCOLTA PARDIALMENTE | | accouTa | |
| vorazione: | prEsennt | | vorant | | Favorevou | | contrarl | | astenun | |
Ao Ab A2 - Y(Hin.)
ISTRUTFORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | o1+ EMISSIONE AGGIORNAMENTO rocuo
Giugno 2011 Luglio 2011 42
CONSULENTE IN ECOLOGWA APPUCATA | CONSULENTE GEOLOGHCD CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dot Gianluca Vigini ENGED srl - Dot Carlo Caleff ECONORD srl Dott. Nicela Balboni ASTRP
I sy AR M i & e s l o S l COLLABDRATORE I



Protocollo Data Llocalbita Naminativa Osservante Ouservazione n.
ALESSANDRO BERTAZZONI
1071 2 2011 LEVATA
0715 9/04/ PRESIDENTE COMITATO DI QUARTIERE DI LEVATA 23

Tavola del P.G.T. Adottato

Zonizzazione del P.G.T. Adottato

Sintesi
defl'psservatione

viabilita di collegamento,

In sincronia con i lavori del PL 608."

Il preponente osserva e chiede quanto segue: “Inserimento nelle previsioni del nuovo P.G.T. di iniziative per elaborare e realizzare piani attuativi di
intervento coordinato tra | Comuni di Curtatone, di Virgilio e la provincia di Mantova sui tema delfa viabilitd con V'obiettivo di realizzare le opere di

Nessuna Interazione v
A. Impatto ¢on il sistema delle tutele | Effetto non rilevante
storico  architestoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
< Decremento
; Non rilevante v
B. Livelle di incidenza in relazione al
Q ) ) . . Incremento modesto
2% dimensionaments residenziale
2 Incremento apprezzabile
a Incremento rilevante
S Nan incidente v
= . . . .
o C. I.ocallzlzaza?ne in r.ap!:mrm ai sistemi In contingltd, area interstiziale
[a] urbani  riconosciuti  dal  P.G.T. - - - - -
- adottato Melle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/Incoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
w Nessun effetto v
w
) . Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante v
€. Liveflo di incidenza sul sistema degli -
. Lo Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/stralcio} delle nuove previsioni del P.G.T.
w Residenziale
g B. Richiesta di nuova classificazione Economica
oo Agricola
E g C. Richiesta di variazione delie classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
e E D. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
Wy
8 E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse (pareri Enti, U.T., etc.) v

I Comune di Curtatone & dotato del Protocollo d'intesa con la Provincia di Mantova e il Comune di Virgilio per la realizzazione del sistema
Infrastrutturale integrativo di cui Edera & parte. Attualmente il Comune ha un tavolo di concertazione permanente con | due sopradetti Enti, per
individuare una soluzione alla chiusura del sistema tangenziale sud, tra cui @ in valutazione una nuova viabilitd posta tra Virgilio e Levata.
L'attenzione del Comune & elevata e s5i & in attesa delle determinazioni sovracrdinate. Si propone di non accogliere I'osservazione in quanio
contrastante con la fase attuale di approvazione del Piano.

L'osservazione e ta proposta di controdeduzione non producano variazioni e quindi effetti sull’ambiente.

[ osservazione: | NoN AccoLTA [ v/ | NonaccoLta parziatmente | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accotra |}
| votazione: ] PRESENTI | | votantt | | ravorevoll | | coNtRaRl | | astenum | |
At b 42 - & ()
ISTRUTTORIA OSSERVAZION| E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO Fosua
Giugne 2011 Luglio 2011 44
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPUCATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMEERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEQ srl - Dott. Carlo Caleffi ECONORD srl Dott. Nicola 8alboni ASTEP
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Osservazione n,

Allegato

24

Proposta di

cantrodeduzione

Innanzitutto si deve evidenziare che la normativa richiede che le verifiche sopradette sizno da effettuare sul dato comunale complessivo e non
sut dato frazienale,

La prima verifica & stata effettuata sullo stato di fatto pianificatorio.

Limitatamente ai servizi scolastici & stata gid ricompresa Farea di previsione in Levata e gia detratta la previsione di dismissione def complesso
scolastico esistente.,

Nel dettaglio il dato & cosi composto:

. 58.980 mq = servizl esistenti per Iistruzione
. 3.755 mq] = scuola elementare esistente di Levata
. 10.640 mq = previsione P.R.G. aree scolastiche per la frazione di Levata (nuova scuola)

Pertanto

{58.980 - 3.755) + 10.640 = 65.855 mq
VIGENTE PREVISIONE  TOTALE

Da cui
65.865/14.434 = 4.56 mg/ab.

Nei servizi per Iistruzione deila pianificazione vigente come si vede, a favore di sicurezza, si era gia inserita Ja previsione programmatoria di
dismissione delia scuola di Levata.

La verifica & soddisfatta.

Analogamente & stata effettuata la verifica per e previsioni del P.G.T. che in sintesi risults essere:

58980 + 12,640 + 26.060 + 10.296 = 107.976 mg
VIGENTE  PREVISIONI QUOTA PARTE QUOTAPARTE  TOTALE
CONSOLIDATE  DEtSINGOLI AMBITH

AMBIT( ECONCMICI
RESIDENZIALH
107.976 - 3.755 = 104,221 mq
SCUOLA
ELEMENTARE
ESISTENTE
Da cui
104.221/22.949 = 454 mq/ab. SODDISFATTA

Come si vede |a detrazione & gid inserita e, a favore di sicure2za, la verifica & gid effettuata sul complessivo teorico degli abitanti previsti a P.G.T.
saturo.

In effetti a favore di sicurezza non sono stati ricompresi = 4.500 mq di servizi per listruzione, previsti quali quota della ZTS 454 in
considerazione della complessitd dell’intervento o per 1a lore probabile riconversione per servizi socio-sanitari.

Pertanto la verifica risulta soddisfare con chiarezza e con tranquillita il dato parametrico generale.

ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE D'_ATA EMISSIONE AGG.“)RNAMENTO FoGLio
Giugno 2011 Luglio 2011 46
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPLICATA. | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEO srl — Dott. Carlo Caleffi ECONORD srl Dott. Nicala Balboni ASTEP
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Protocoilo Data Loealita Nominative Coservante Osservazione n,
10740 29/04/2011 CURTATONE BIANCA MARCONI 25 b
Tavola del P.G.T. Adottato Zonizzazione del P.G.T. Adettato
PRB.I1/B.2.2 mup
Sintesi Il propenente osserva e chiede quanto segue: “che l'area identificata catastaimente al Fg. 7 — Mapp. 45 sia individuata come tessuto
dell o prevalentemente commerciale/terziaria/direzionale (ZTE 2}, guindi con una destinazione d'uso compatibile con la residenza e in continuita con gli
el osservazione ambiti ZTE (252} — ZTE (253) — ZTE (254), e valorizzata dall'ubicazione in fregio alla strada provinciale n. 10.”
Nessuna Interazione
A, Impatto con il sistema delte tutele | Effetto non rilevante v
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o suivinceli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
« Decremento
[ Non rilevante Y
n 8. Livello di incidenza in relazione al
o] . . ) . incremento modesto
[-% dimensionamento residenziale
g Incremento apprezzabile
o Incremento rilevante
f(_, Non incidente
= o . L .
o C. lOCallfzazu':)ne in r.:;ap.porto ai sistemi - continuith, area interstiziale v
(=] urbani  riconosciuti  dal P.G.T. - - -
— adottato Nelle adlacenze, con sviluppo lineare o incongruofincoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
._"'.: MNessun effetto
L
i . Effetto poco apprezzabile v
D. Tipologia
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante v
E. Livelle di incidenza sul sistema deglhi -
o N Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione (ampliamento/stralcio) delle nuove previsionl del P.G.T.
w Residenziale
S B. Richiesta di nuova classificazione Econamica v
a Agricola
E g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
= E D. Madifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
& E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
© F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Cornplesse {pareri Enti, U.T., etc.)
”k:ﬁ"j ‘ : Si propone di accoghiere Mosservazione uniformande la destinazione rispetto alle zone limitrofe.
L'osservazione e la proposta di controdeduziene producone modificazioni modeste e inducono effetti modesti sull’ambiente.
| osservazione: | NoN accoLTA [ [ noW accoura parziamente | ] ACCOLTA PARIALMENTE | | accotta | ¢
| voTazionE: 1 PRESENT | | voranT | | ravorevol | cONTRARI | | astenum | |
AS AS A2 - 3 (H IN.)
ISTRUTTORIA OSSERVAZION| E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE D:\TA EMISSIONE AGGIIORNAMENTO FodtLio
Giugno 2011 Luglio 2011 48
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPLICATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEQ srt - Dott. Carlo Caleffi ECONOQRD sri Dott. Nicola Balboni ASTRP
I DS ADIC Cahod' o A o L | COLLABORATOR! ]



Protocollo Data Lacalita MNominative Osservante

Osservazione o,

10740 29/04/2011 CURTATONE BIANCA MARCONI

25d

Tavola del P.G.T, Adottato Zonizzazione del P.G. T, Adottato

ATEC 201

PRB.1.1/B.2.2

Sintesi
delfasservazione

Il proponente osserva e chiede quanto segue: "stralciare |a fascia a verde da cedere e attrezzare, della larghezza di ml 20,00, ubicata a ridosso det
Canale Osone, in quanto nella ZTE {251) adiacente & In fase di completamento, tale fascia non & prevista ed @ gid stata edificata.”

Nessuna Interazione
A Impatto con it sistema delie tutele | Effetto non rilevante v
storice architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincofi Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
o Decremente
- ) Nen rilevante v
L4 B. Livello di incidenza in relazione al
o . . . . Incremento modesto
o dimensionamento residenziale
Q Incremento apprezzabile
ot
o Incremento ritevante
ﬂ Non incldente v
= . . . N
o C. Local[zlzazl?ne in r‘ap!:orm ai sistemi |n continuit, atea interstiziale
(=] urbani riconosciuti  dal  P.G.T. - . - . — - -
._ adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongrua/incoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
& Nessun effetto v
i
; . Effetto poco apprezsabile
D. Tipoiagia —
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
| Nonrilevante v
E. Livello di incidenza sul sistema degli -
.. - Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A, Richliesta di variazione {ampliamento/stralcio) delle nuove previsioni del P.G.T.
w Residenziale
-’g B. Richiesta di nuova classificazione Economica
Fa i Agricola
g g C. Richiesta di varlazione dele classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento v
- 5 D. Modifica di vincoll, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
g E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
Q F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse [pareri Enti, U.T,, etc.)

Fropostn i

Lombardia.

Si propone di non accogliere I"osservazione in conformitd ai disposti ambéentali contenuti nei pareri della Provincia di Mantova e della Regione

L'osservazione e fa proposta di controded uzione non producone variazioni e quindi effetti sulfambiente.

[ osservazione: | NONACCOUTA | v/ | NON ACCOLTA PARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accota | ]
| voTAzZiONE: | PRESENTI | | votantt | ] ravorevoll | | conTrarl | | AsTENUTI | |
AS AS A2 ) 3 (MIN.)
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE Of CONTRODEDUZIONE | DA TA EMISSIONE AGGIORNAMENTO Facuo
Giugno 2011 Luglio 2011 50

CONSULENTE INECOLOGW APPUCATA. | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEQ srl - Dott. Carig Caleffi ECONORD srf Dott. Nicola Balboni ASTEP
I sl ADIC . 07, ALY 4 I Fde N1 Ta T Run"11 ]



Protocolio Data Localita Nominalivo Jsservante Csservazione n.
CARLO GRASSI
29/04/2011 CURTATONE 26b
10768 /04/ CAPOGRUPPO SINISTRA UNITA

Tavola del P.G.T. Adottato

2onizzazione del P.G.7, Adettato

PRB.1.1

ZTA 152

Sintesi

dell'osservazione

dell’edificato attuale”

Il proponente osserva e chiede guanto segue: “Ledificato posta in prossimith dello svincolo dalla statale 10 3 dx in direzione Grazie: il limite del
territario urbanizzato rappresentato col tratteggio rosso & phi ampio rispetto al’edificato attuale. S1 propone che il limite rispetti Varea

Nessuna Interazione
A. Impatto £on i sistema defle tutele | Effetto non rilevante v
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
Decremento
< .
- Non rilevante v
w B, Livello di incidenza in relazicne af
o : . . ) Incremento modesto
(=% d1men51onamento remdenznale
O Incremento apprezzabile
o
o Incremento rilevante
E Non incidente
= o . - .
o [ Lucallz.zazrf)ne in rlap?orto ai sistemi |~ - continuits, area interstiziale 7
[a] urbani  riconosciuti  dal  P.G.T. - - - -
— adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerente con i sistemi urbani centrali
E Esternc ai sisternd urbani centrali
iy Nessun effetto
u
i . Effetto poco apprezzabile v
D. Tipologia -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsicne
o | Non rilevante v
£, tivello di incidenza sul sistema deghi -
L. L Marginale
amhiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazlone {ampliamento/stralcio) delle nuove previsioni del P.G.T.
w Residenziaie
% B. Richiesta di nuova classificazione Economica
O Agricola
E g C. Richiesta di variazione delle classificazion| esistenti, modifica delle categorie di intervento
- g‘é D. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambitl agricoli di interesse strategico v
g E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
F. Modifiche, perfezicnamenti normativi
G. Complesse (pareri £nti, U.T,, etc.)

accogliere parzialmente I'osservazione.

L'area ZTE 1 oggetto di intervento ha mantenuto la stessa superficie iniziale mz i confini perimetrali sono stati definiti meglio riguardo agli elementi
morfologici che caratterizzano il sito rispetto all'intorno di elevata sensibilitd qual & |a Riserva delle “Valli del Mincio”, Si propene pertante di non

L'esservazione e la proposta di controdeduzione non producono variazioni e quindi effetti sul'ambiente.

| osservazione: | NONACCOLTA | | NON AccoLTA PARZIALMENTE | + | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accotta | |
| vorazione: | pReseNT | | votann | | Favorevol | | conTRARY | | astenum | |
ISTRUTTORIA OSSERVAZION! E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | 74 EMISSIONE AGGIORNAMENTO Foetlo
Giugno 2011 Luglio 2011 52
CONSULENTE N ECOLOGIA APPUCATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSUALENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vieini ENGEO srl - Dott. Carlo Caleffi ECONORD srt Dott. Niccla Balboni ASTEP
[ B ADIC 00 1 A o | COLLABORATORI I




Protacoilo Data Localita Nominativoe Osservante Osservazione n.
CARLO GRASSI
10768 29/04/2011 CURTATONE 26d
CAPOGRUPPO SINISTRA UNITA
Tavola del P.G,T. Adottato Zonizzazione del P.G.T. Adottato
PRB.1.1 ZTE 256
Il proponente osserva e chiede quanta segue: “a - la capacith edificatoria dellarea produttiva sia compatibile con le esigenze di tutela della
Sintesi Riserva/sic/2PS in cui & inserita; b - la dismisslone della pista, oltre ad essere necessaria perché inserita nella riserva naturale "valli del Mincio® deve
dell'csservazione rispettare Fordinanza della Provincia del 15 luglio 2010 in blocco che ordina di presentare un piano di Caratterizzazione dell'area dell'insediamento
produttive.”
Nessuna Interazione
A.impatte con il sistema delle tutele | Effetto nen rilevante v
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincgli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
« Decremento
= Non rilevante v
wn B. Livetlo di incidenza in retazione af
8] N . . ) Ineremento modesto
=% dimensionamente residenziale
Q Incremento apprezzabile
o
o Incremento rilevante
3 Non incidente
= R . L. .
o C. I.ocallz‘zazlf)ne in rlap!sorto ai sistemi In continuit, area interstiziale 7
(= urbani  riconosciuti  dal  P.GT. - - - - -
—— adottate Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruc/incoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
b Nessun effetto
[
i . Effetto poco apprezzabile v
D. Tipologia
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante v
E. Livelta di incidenza sut sistema degli
.. L Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/stralcio) delle nuove previsioni del P.G.T.
W Residenziale
% B. Richiesta di nuava classificazione Economica
o~ Agricola
g g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
= 5 D. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico v
Um’) £. Aggiormamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
© F. Modifiche, perfezionamenti normativi
6. Complesse [pareri Enti, U.T., etc.}
L'ambite ZTE (256) prende atto delia situazione attuale e confina la capacita edificatoria dell’area produttiva ove ¢ gid esistente, ritenendola
Prosces s i pertanto compatibite con la ZPS limitrofa. La scheda prevede un percorse amministrativo per arrivare a delotalizzare la pista esclusivamente sulta
o parte alta del terrazzo, con 'abbandono della porzione posta nella zona valliva. Non rientra nelle competenze del P.G.T. attivare azioni di controllo
I e
rae del rispetto delle ordinanze inerenti fe bonifiche dei terreni. Si propone di non accogliere parzialmente Fosservazione per quanto di competenza del
P.G.T..
L'osservazione e la proposta di controdeduzione non producono variazioni e quindi effetti sulfambiente.
{ osservazione: ] NONACCOLTA | | NONACCOLTA PARZIALMENTE | v | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accoita | ]
| voTazionE: ! PRESENTI | | votant | ] ravorevoul | | CONTRARI | | astenut | |
DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FOGLIO
1ONI
ISTRUTTORIA OSSERVAZ E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE Giugno 2011 Luglio 2011 54
CONSULENTE IN EQOLOGIA APPUCATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEO srl - Dott. Carle Caleffi ECONORD srl Dott. Nicola Balbani ASTRP
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Protocolio Data Locatita Nominativo Osservante Quservazicne n.
CARLO GRASS!
10768 29/04/2011 CURTATONE 26f
CAPOGRUPPO SINISTRA UNITA
Tavola del P.G.T. Adottato Zonizzarione del P.G.T. Adottato
PRB.1.3 ITR 759
Sintesi Il proponente osserva e chiede quanto segue: “Si fa notare che la strada prevista taglia un Boschetto, trentennale, di specie autoctone, questo si gid
dell'osservazione bosco urbano. Si propone che il collegamento viario venga fatto in aitro modo™
Nessuna Interazione
A. Impatto con il sistema delle tutete | Effetto non rilevante v
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali ¢ sui vincali Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
o Decremento
[ . Non rilevante v
8 B. Livelle di incidenza in relazione at
P R . . Incremente modesto
o dimensionaments residenziale
8 Incremento apprezzabile
o Incremento rilevante
S Non incidente
= R . L .
o C locailfzaz:fme in rép}:orio ai sistemi In continuitd, area interstiziale 7
[a] urbani  riconosciuti  dal  P.G.T. - -
—_ adottato Nelle adiacenze, con sviluppa lineare o incongruofincoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
Ty Nessun effetto
o]
i ) Effetto poco apprezzabile v
D. Tipologia
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante v
E. Livello di incidenza sul sistema degli -
. L Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione (ampliamento/stralcio} delle nuove previsioni del P.G.T.
o] Residenziale
g B. Richiesta di nuova classificazione Economica
o N Agricola
g § C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento v
= ﬁ D. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
ﬂ E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
o F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse (pareri Enti, U.T,, etc.)
Prosreets i Si evidenzia che la strada & stata posta sui lato est del Boschetto, in modo da lambirto ma non tagliarle, pertanto preservandolo, La viabitita &
ot . L R rilevante in quanto connette e raccorda funzionalmente il reticolo infrastrutturale lacale. Si propone di non accogliere parzialmente I'osservazione
famroned: : prescrivendo di utilizzare ogni accorgimento ed attenzione per salvaguardare e valorizzare il Boschetto esistente,
L'osservazione ¢ la proposta di controdeduzione nen producena variazioni e quindi effetti sul’ambiente.
[ osservazione: | NON ACCOLTA [ | NON ACCOLTA PARZWLMENTE | ¥ | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accouta | ]
[ voTazZIONE: | pRESENTI | | votann [ ] ravorevoll | | conRart | | AsTeENUT |
AS A - 3
AS A (Hin.)
ISTRUTTORLA OSSERVAZIONI € PROPOSTE DI CONTRODEDUZIGNE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FoGUO
Giugno 2011 Luglio 2011 56
CONSLLENTE IN ECOLOGIA APPUCATA. | CONSILENTE GEQLOGICO TONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCALE
Dott. Gianluca Vicini ENGED sri = Dott. Carlo Caleffi ECONORD srl Dett. Nicola Balboni ASTRP
I sl A NI -~ e e - I sl ARMYD ATRIOL l



Allegato

Gsservazione n,

27

Proposta di

contradeduzione

Si propone di confermare la necessitd di assoggettare I'intervento ad un Programma Integrata di Intervento, In considerazione della
complessitd, articolazione e rilevanza dell'area rispetto al nucleo abitato di Levata. Si precisa peraltro che I'area & inserita nel TUC e FAmbito di
Trasformazione, coerentemente e conseguentemente, & inserito nella Quota di “non consumo”,

Strategico ed equilibrato zppare anche il dimensionamento dell'Ambito con le due aree centrali, al fine di riqualificare e va lorizzare il centro

urbane di Levata, coerentemente alle richieste del Comitato di quartiere,

Pertanto si propone di non accogliere parzialmente Posservazione in merito allattuazione tramite Tiolo Edilizio Convenzionato e alfa
separaziane dei tre intervent], mentre si recepisce:

. la proposta di portare a tre piani J'altezza massima, oltre a un 20% in cul & consentito ulteriormente I'inserimento del piano

mansardato qualificato;

. la proposta di poter valutare in fase di attuazione opportune proposte progettuali migliorative, in grado di ceniugare gli obiettivi
dell’Ambito con la qualitd progettuale richiesta per un corretto, moderno e Innovativo inserimento nel contesto urbano di Levata.

ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE Df\TA EMISSIONE AGqIORNAMENTO FosLio
Giugno 2011 Luglio 2011 S8
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPLICATA | CONSULENTE GEOLOGICO COMSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSLAENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Giantuca Vicini ENGEDQ srl - Dott. Carlo Caleffi ECONORD sri Dott. Nicota Balboni ASTAP
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Protocollo Data Localita MNominalivo Osservante Osservazione n.
ING. GIOVANNI BORDANZI PER
10834 30/04/2011 CURTATONE
fos/ REPLICA SISTEMI SPA 29

Zonizzazione del P.G.T. Adottato
ZTE 254

Tavola det P.G.T. Adattato
PRO.1.1/B.2.2

Sintesi
dell'osservazione

N proponente osserva e chiede quanto segue: "Modifica e aggiornamento cartografia catastale di riferimento del P.G.T. per corretta
rappresentazione del mappale 434 dei foglio 7, come da estratto di mappa catastale allegato aPa presente osservazione.”

Nessuna Interazione v
A. Impatta con il sisterna delle tutele | Effetto non rilevante
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincoli Effette apprezzabile
Effetto rilevante
o Decremento
- Non ritevante Y
¥ | 8. Livello di incidenza in refazione ai
o ) . i Incremente modeste
=% dimensionamente residenziale
e} Incremento apprezzabile
n
o Incremento rilevante
< Non incidente v
= R , L. X
o C. |.0Ca|lzlzall'0n€ in r.ap‘porto ai sistemy In continuitd, area interstiziale
[aa] urbani  riconosciuti dal  P.G.T. - - - - -
— adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongrue/incoerente con | sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemni urbani centrali
o Nessun effetto v
Ml
) i Effetto poco apprezzabile
D. Fipologia -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante v
E. Livello di incidenza sul sistema degli
L S Marginale
ambiti agricoti
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/stralcio} delle nuove previsioni del P.G.T.
Lt Residengiale
c“":: B. Richiesta di nuova classificazione Economica
O R Agricola
o o C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
o =
jum 5 0. Madifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
{'g E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali v
o F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse (pareri Enti, L.T., etc.)

Si prende atto del nuevo frazionamento ma si deve proporre il non accogiimento parziale dell'osservazione in quanto graficamente si pud prendere
atto della variazione nella cartografia, ma le variazioni alla mappa catastale base potranno essere recepite solo dal’Agenzia del Territorio, che ci
fornird periodicamente gli aggicrnamenti di mappa.

L'osservazione e |3 proposta di contrededuzione non produceno variazioni @ guindi effetti sulambiente.

[ osservazione: ] NONACCOLTA | | NON ACCOLTA PARZIALMENTE | v/ | ACCOLTA PARZIALMENTE | ] accotta ||
{ VOTAZIONE: ! PReSENT! | | vorann | | Favorevoll | | conTRaRl | | astenurt | |
Ab Ab A - 4 (M)
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FoGLIo
Giugno 2011 Luglio 2011 60
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPLICATA. | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Glanduca Vicini ENGEQ srl ~ Datt. Carlo Caleffi ECONORD srl Dott, Nicola Balboni ASTAP

| PR 1



Protocollo Data Localita Nominativa Osservante Osservaziong n.
10837 30/04/2011 GRAZIE DANIELA E PAOLA ZAMPOLLI 31
Tavola del P.G.T. Adottate Zonizrazione del P.G.T. Adottato
PRB.1.1/B.21 ZTR 151
Sintesi Le proponenti osservano e chiedono quanto segue: “Si richiede di poter spostare la fascia di bordo naturale, individuata al confine est e sud della
delfosservazione zona ZTR 151, al limite sud della propria area agricola rimanente (vedi mappale n. 52}.”
Nessuna Interazione
A. Impatto con il sistema delle tutele | Effetto non rilevante v
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vinceli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
- Qecremento
i ) Non rilevante v
wn B. Livello di incidenza in relazione al
0 R . . . Incremento modesto
[-% dimensionamento residenziate
o] Incremento apprezzabile
oz
[~ Incremento rilevante
5 Non incidente
= R . o .
o . E.ocal:z_zazn_:me in r.ap!aono ai sistemni In continuitd, area interstiziale 7
Q urbani  riconostiuti  dal  P.G.T. - - -
wn adotiato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno al sistemi urbani centrali
= Nessun effetto v
[
. . Effetto poco apprezzabile
[», Tipologia —
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
| Nenrilevante v
£, Livello di incidenza sl sistema deghi .
e Marginale
ambiti agricali
Consistente
A. Richiesta di varlazione (ampliamento/stralcio} delle nuove previsioni del P.G.T.
" Residenziale
S B. Richiesta di nuova classificazione Economica
o Agricola
2 g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica dele categorie di intervento v
[ 5 D. Modifica di vincoli, rispett], tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
Umj E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali v
© F. Modifiche, perfezionamenti pormativi
G. Complesse {pareri Enti, U.T,, etc.}
JI
Si propone di accogliere Fosservazione in quanto migliorativa ambientalmente.
L'osservazione ¢ |a proposta di controdeduzione non produceno variazioni e quindi effetti sullambiente.
[ osservazone: ] Now accouta | | won accoutaparziamente T ACCOLTA PARZIALMENTE | | AccoLTA | ¥ |
[ voTAzIONE: I PRESENTI | votanm | ] Favorevoul | | contrars || astenun ||
Ab Ab A - U4 (M)
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI € PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FoGLo
Giugno 2011 Luglio 2011 62
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPLICATA. | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Giznluca Vicini ENGEQ srl — Dott. Carlo Caleffi ECONORD w1 Dott. Nicola Balboni ASTRP
| | cou ARORATORI 1
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Protocollo Data Localita Nominativo Osservante Osservazione n.
GEOM. MATTEO BACCHI PER
10849 30/04/2011 MONTANARA IMMOBILIARE EREMO 33
DI PEDRAZZOLI ENNIO SNC
Tavofa del P.G.T. Adottato Zonizzazione del P.G.T. Adottato
PRB.11 E2a
sintesi Il proponente osserva e chiede quanto segue: “Riclassificare Farea individuata in planimetria in colore viola della superficie di circa 10.000 mq - da
, i “E2a" a “Stazione di servizio efo aree per impianti connessi alla viabilitd” (art. 104) - porre sul limite esterno del lotto la finea di rispetto stradale
dell'gsservazione . .
{vedasi disegno)
Nessuna Interazione v
A Impatte con il sistema delle tutefe | Effetto non rilevante
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
< Decrementa
= Non rilevante v
8 B. ti-vello .di incidenza if’ reigzione al incremento modesta
o dimensionamento residenziale
@] Incremento apprezzabile
4 N
[+N Incremento rilevante
5 Non Incidente v
= s . - R
o C. LOCa“?ZaZIt’)ﬂE in r.ap.;mrto ai sistemi In continuitd, area interstiziale v
0 urbani  riconosciuti  dal  P.GT. - - - - - -
. adottato Nelle adiacenze, con sviluppa lineare o incongrue/incoerente con | sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
o Nessun effetto
w "
, i Effetto poco apprezzabile v
D. Tipologia —
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante v
E. Livello di incidenza su! sistema degli
L. L Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/stralcio) delle nuove previsioni del P.G.T.
W Residenziale
% B. Richiesta di nuova classificazione Economica v
8 M Agricola
E g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
_ ,5 D. Maodifica di vincoll, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
& E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
e F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse {pareri Enti, T, etc.}
Proposta i . . i , N ) . i . .
P, $i prepone di non accogliere I'osservazione in quante appare tardiva rispetto alla variazione richiesta,
EA A SRS ENE SE TS
L'osservazione e la propoesta di controdeduzione non preducono variazioni e quindi effetti sull’ ambie nte.
[ osservazione: | NON ACCOLTA | v [ NON ACCOLTAPARDIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accouta | ]
[ vorazione: | PRESENT! | | vorant | | ravoRevoLl | | conrant | | astenun ||
Ab Ab Al - q ( N .)
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FoGLIo
Giugno 2011 Luglio 2011 54
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPUCATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott, Glanluca Vicini ENGED srl - Dott. Cardo Caleffi ECONORD sri Dott. Nicola Balboni AST&P
I I i\ ADSBATAD 1
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Protocolio Data Lacalita Nominativo Osservante Qsservarione n.
ROBERTO PREDARI PER
10855 30/04/2011 CURTATONE 35
PREDARI VETRI SPA
Tavola del P.G.T. Adottato Zenizzazione del P.G.T. Adottato
PRB.1L ZTE1
W proponente osserva e chiede quanto segue: "Per tali ragioni la societh Predari Vetri S.p.a. chiede che venga profondamente rivista la prevista
modifica della viabilita di Via dell'Artigianato, con eliminazione (quanto mene in tal posizione) dela rotonda ipotizzata in corrispondenza
Sintesi dell'ingresso carraio al proprio stabilimento e mantenimento nella plena proprietd e disponibilitd della deducente dei mappali 437 e 438. Senza
def'osservazionc alcuna pretesa od interferenza con ['attivita delf'Ente e dei teenici incaricati alla revisione delFassetto viario, la societd Predari Vetri S.p.a. allega i
disegni contenenti tre ipotesi alternative a tale soluzione che eviterebbero i problemi lamentati dalla societd Predari Vetrl S.p.a., senza aggravare
inutiimente i diritti delle aitre proprieta del comparto.”
Nessuna Interazione
A. Impatte con il sistema delle tuteie | Effetto non rilevante v
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincoli Effetta apprezzabile
Effetto rilevante
< Decremento
- Non rilevante v
v B. Livello di incidenza in relazione af
o ) ) . . Incremento modesto
o dimensionamento residenziale
(=)} Incremento apprezzabile
o
Q. Incremento rilevante
5 Non Incidente
= o . . R
o C. ana!nz‘zazr.one in r.ap.porto ai sistermvi In continuit, area interstiziale
[=] urbani  riconosciuti  dal  P.G.T. - - - — -
—— adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerente con i sistemi urbanl centrali v
E Esterno ai sistemi urbani centrali
t}: Nessun effetto
]
. . Effetto poco apprezzabile v
D. Tipologia -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuowva previsione
Non rilevante v
E. Livelle di incidenza sul sistema degli .
e Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A, Richiesta di variazione {ampliamento/straicio} delle nvove previsioni de! P.G.T,
w Residenziale
é B. Richiesta di nuova classificazione Economica
o Agricola
E g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento v
= Si D. Modifica di vincoll, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
& E. Aggiomamenti, perfezionamenti cartograficl, errori materiali
e F. Modifiche, perfezionamenti normativi
6. Complesse (pareri Enti, U.T., ete.}
Fres o
NI Si propone di accogliere Fosservazione recependo la proposta n.3.
[Eea A RA TR R
L'esservazione e la proposta di controdeduzione producono effetti non significativi sul’ambiente.
| osservazione: | NONACCOLTA | |  NONACCOLTAPARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIAMENTE | | accoLta | v |
| vorazione: | PRESENTI | | votanti | | ravoRevou | | contrarl | | astenum | |
Ab Ab A2 - Y (M. )
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FOGLIO
Giugno 2011 Luglio 2011 66
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPLICATA | CONSULENTE GECLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott, Gianluca Vicin ENGED srl - Dott. Carlo Caleffi ECONORD srl Dott, Nicola Balboni ASTAP
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Pratocolia Data Loeaiita Nominative Qaservante Qeservaziona
Dott. FRANCESCO FERRARI
MONTANARA /

10911 30/04/2011 MO Arch. GRAZIELLA TRIPPINY 37
PERREGRINI ARNALDO - COSTRUZION) PERREGRINI S.R.L.

Tavala del P.G.T, Adotiato 2anizrazione ded BG.T, Adoftate
PdR -B.2.4 ZITR3
Sintesi

\ . Siveda pagina allegata seguente.
dell'gsservazione

Messuna Interazione

A bnpatts con i wktema defic tutele | Effetto non rilevante v

storica  architetteniche, passistwa | Effetta modesto
atmbizntali o sul wincodl Efferto apprezzabile

Effetta rilevante

Decremento

S

Non rilevante

B. livetla di inomenea iv refazone at
. ; Incremento modesto

dimermohamentn resideng e

Incremente apprezzzahile

Incremento rilevante
Non incidente v

In continuita, area interstiziale

€. Locshzzadione it rapgans «f setemi

drbant  dwonosciuti gl PGT

Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruofincoerente con i sistemi urbant centrali
acorata

Esterno ai sistemi urbani centrali
Messun effettc v

EFFETTI DELLA PROPOSTA

Fffette poco apprezzabile

o, Tipoiaga — -
Effetto di rigenerazione urbana

Efferto di nuova previsione

Mon rilevante v
£. tiwetio Ginoidenza sdi sstema degh -
[ Marginale
YD FENCRH
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/stratcio} delle nuove previsioni del P.G.T. v
Residenziale
B. Richiesta di nuova classificazione Economica
Agricola
C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento '4

0. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico

E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiaii

TIFO DI
QSSERVAZIONE

F. Modifiche, perfezionamenti narmativi v
G. Complesse {pareri Enti, U.T., eic.) - intesa tra Comune e soggetto attuatore "4
Proposta di ! | . . . . . N . . - ;
.. Si propone di accogliere I'osservazione in quanta attua gli obbiettivi fondanti defi’Amministrazione Comunale.
controdadazione
Sinfasi deglt impatti sl
. & ‘sp' ‘, ! L'osservazione g la proposta di controded uzione produconc effetti miglorativi sull'ambiente.
sistema ambientsie
[ osservazionE: | NONACCOLTA | | NON ACCOLTA PARZIALMENTE | | ACCOUTA PARZIALMENTE | | accowra [ v ]
[ VOTAZIONE: | preseNtt | | voTaNT | | FavoREvOU | | conrrart || astenumn | |
——
A6 Ab A3 3(run. )
ISTRUTTORIA OSSERVAZION £ PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FoGLo
Giugno 2011 Luglio 2011 68
CONSLULENTE IN EOOLOGIA APPLICATA. | CONSULENTE SEOLOGICO COMSIURENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO CEAMSLUE ENTE SETTORE QCOMIMIERCIALE
Octt. Giarluca Vicint ENGED sri — DoAt, Carlo Caleffi ECONORD srl Dext, Nicoks Balbori ASTEP
1 . - . COLLABORATORI
POLARIS - Studio Associato — vis P. Ve, 33 - 46100 Mantova - Tel. 0376248808 - www.studiopolaris eu PROF. ING. UGO BERNINI Matteo Rodella




Csservazione n,

Allegato 37

Sintasi

dall'osservazione

| proponenti, a seguita della concertazione & delle intese raggiunte, osservana e chiedone quanto segue:
a. Montanara:
variazione ail'ambito ATR 301 in via Livorno con riperimetrazione dell’ambito ATR 301, retrocessione ai Comune di parzione delle aree poste in
Montanars con permuta di aree paste in everno, rilacalizazione detta Sip residua secondo 1a riscritturs della scheda ATR301 e la riperimetrazione
di cui agfi altegat “A” di seguito riportati
b. Eremo:
variazione al lotio posto in via Generale C A. dalla Chiesa:
1. di riclassificare I'area da “Tessuto prevalentemente residenziale a bassa densita (ZTR3)" a "Tessuto prevalentemente residerziale a forte
specificita (ZTRS}";
2. i inserimento di una fascia ambientale a Nord compensato da una par! superficie residenziale a Sud.
La variazione & descritta nelle premesse sapracitate ed & graficamente rappresentata con la relativa riperimetraziore negi allegati “B” di seguito
riportati.

DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FOGLIO
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE D¢ CONTRODEDUZION|
o € Giugno 2011 Luglio 2011 69
OONSULENTE IN BODLOGIA APPUCATA. | CONSULENTE GEOLOGICO COMNSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | OOMSULENTE SETTORE COMMERQALE
Dext. Gianluca Vicini ENGEO sri — Dott. Carlo Caleffi ECONORD srl Dott. Nicola Balboni ASTRP
POLARIS - Studic Associclo — via P vern, 33 - 46100 Mantova - Tel. 0376.248308 - www.studiopolaris.eu PROF. 4G, LGO BERNINI COLLABORATOR)
Geom. Matteo Rodella
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VARIAZIONE ALL’AMBITO ATR 301 IN VIA LIVORNO
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VARIAZIONE AL LOTTO DI VIA GENERALE
C.A. DALLA CHIESA:

a) DI RICLASSIFICAZIONE DELLE AREE DA “TESSUTO
PREVALENTEMENTE RESIDENZIALE A BASSA
DENSITA (ZTR 3)” A “TESSUTO PREVALENTEMENTE
RESIDENZIALE A FORTE SPECIFICITA (ZTR 5)”

b) DI INSERIMENTO DI UNA FASCIA AMBIENTALE






SISTEMA INSEDIATIVO

TESSUTO URBANO CONSOLIDATO
[:] TESSUTO PREVALENTEMENTE
RESIDENZIALE A BASSA DENSITA (ZTR3)

. ] TESSUTO PREVALENTEMENTE
| RESIDENZIALE A FORTE SPECIFICITA

— (ZTRS)
Y é%i%ggcﬁfsv I TERZIARIO | DIREZIONALE

AMBITI DI TRASFORMAZIONE URBANISTICA
LIMITE DEL TERRITORIO URBANIZZATO E

PROPOSTA DI DELIMITAZIONE DEL
CENTRO ABITATO Al SENSI DEL D.Lgs.
285/92 & s.m.i.

INQUADRAMENTO TERRITORIALE

:l CONFINE DEL TERRITORIO COMUNALE

SISTEMA DEI SERVIZI

VERDE PUBBLICO
EI SPAZI PER LA SOSTA
ATTREZZATURE TECNOLOGICHE

LOTTO OGGETTO Di INTERVENTO

/ Zona ZTR 5

- Hmax = 3 piani - Sf=4145mq

-Uf= 0,5 mg/mg - Slp max = 2073 mq
-Re = 50%

-Spz2 60%

-Cu=1B

AREA OGGETTO D'OSSERVAZIONE

PROPOSTA DI OSSERVAZIONE IN
VARIANTE AL P.G.T. ADOTTATO

SCALA 1: 1.000




@ CITTA' DICURTATONE

CARATTERISTICHE DELLA ZONA

P.G.T. 2009 v 00/09

ZTR 455

Denominagione: Generale Dalla Chiesa | Localiwarione: ] L . Eremo
Funtione: Tessuto prevalentements residenziale a forte specificith
Descrizione:

Zona posta In prossimita di via Generale Carlo Alberto dalla Chiesa di recente trasformazione.
Llintervento & complementare allATR 301,

Obiettivo generale della Pianificazione

intervento complementare allATR 301 come varlato con la recente proposta finalizzata a compensare e delocalizzare parte defla SLP parte dell'originario ATR 301,

PARAMETRI URBANISTICI

Destinazioni d'uso Aree per servizi
Tpologhh Tmar|  S¢ Ur | Sipmax bestinasiont compatibil sn&‘, ﬁ QMF Heax | Re | So A AS ASon
i | ] ) 6| ™ [ bown | M| e ] ]
Residenzlale v'[sl NO Resldenziate 2 40 mg/ab
: Attivita produttive sl |v'INO Attivitd produttive > 30% sip
2 [esv sl NO ‘& | ESV 2 101% Sip com.
E MSV- sl | |NO i ? IMSV- 2 110%swoom. | ;
9 |7 |aes| os0 |20m [Emsve |17 's1 [VINO | 3piani |som [6o% |3 MSvE  z 125%speom | 0 .0
" E MSV+ si_|v|NO i MSV+ 2 140% spaom, !
v s1 [v|no| GV 2 201% Slpcom. | |
Ativit terzfarie ] NO i Atividiterziarie = 100% 5
Altre destinazioni Sl (v |NO Aitre destinazioni = 100% sip

OBJETTIVI E INDICAZIONI

LI I )

Intervento complementare all'ATR 301

Intervento mirsto alta definizione di una elevata qualith distributiva, edilizia e architettonica

Intervento di completamento def tessuto urbano e di definizione del marginl del centro abitats con ricerca di qualificazione della fascla di i
nbi | lati est ed ovest

Intervento df completamento del tessuto urbano esistente in stretta corretazione funzionale con area #mi
Intervento sttuabile anche per “strald funzionall®, condizionato alla presentazione di un progetto unitario che coinvoiga be varie fasi reallzzative
Intervento da attuare con Titolo Edilizio Convenzionato

ibilith da

ambi le con l'area agri

MITIGAZIONI E COMPENSAZIONI

» Ess0 stesso & intervento di compensazione

» Un appartamento per housing socfale con una superficie commerciale di circa 100 mq (Slp di circa 65 mq) - Vedi ATR 301




@ CITTADICURTATONE

Le zone di seguito elencate fanno parte prevalentemente del tessuto urbano consolidato e identificanc per lo piis ambiti residenziali,
economid e, in alcunl casi, anche ambitl agricoll caratterizzati dall'esistenza di planl attuativi approvati e/o In corso di realizzazione.
Pertanto, per quanto concerne la normativa specifica di ogni zona, si rimanda af disposti del singoli plani attuativi e delle convenzionl
in essere, In caso di cessazione dell'efficacia delle previsioni dei Pianl Attuativi o Titoll £dilizi Convenzionati approvati, ma con
convenzione non ancora stipulata e registrata, sulle aree in questione rimane in vigore per |l riesame la scheda urbanistica prevista dal
P.R.G.C. vigente alla data della prima approvaricne.

CURTATONE
ZTE 251 - Osone
ZTE 252 - Pilla (il Fg. 7 mappale 468, interessato dal Piano della alienazioni, & classificato quale ZTE2)
ZTE 253 - Curtatone (il Fg. 7 mappale 354, interessato dal Piano della alienazioni, & classificato quale ZTE2)
ZTE 254 - Angelo custode
ZTE 255 - Cantoniera

MONTANARA
ZTR 351 - Larocca
ZTR 352 - Cascina
ZTR 353 - Spagnola
ZTR 354 - Spagnola_2
ZTM 355 - Nuvolari (il Fg. 7 mappali 125, 149 e 160, interessati dal Piano della alienazioni, sono classificati quali ZTM1)

EREMO
ZTR 451 - Mirabello
ZTM 452 - Boschetto
ZTM 453 - Casa del Sole
ZTS 454 - Borgo dei Toscani

SAN SILVESTRO
ZTR 551 - Berzamino
ZTR 552 - Mezzalana

LEVATA
ZTR 651 - Brasile
ZTR 652 - Zanzur
ZTR 653 - Canova
ZTR 654 - Edera
ZTE 655 - Tosca
ZTA 658 - La Corte
ZTR 659 - Ca' Nuova

BUSCOLDO
ZTR 751 - Buscoldina
ZTR 752 - Don Milani
ZTR 753 - Moneta
ZTR 754 - Della Sacca
ZTR 755 - Palazzina grande
ZTE 756 - Salmaso
ITA 760 - Corte Borsata
ZTR 761 - Palazzina Grande 2



Allegato

Osservazione .

38b

1

Sintesi 2
dell'osservazione ’
3

4.

L'osservante, a seguito del numerosi incontri, rlunioni pubbliche & verifiche effettuate con gli operatori del settore ed i singoll cittadini, al fine di
rendere pill performante I} P.G.T. stesso rispetto alle esigenze specifiche del territorio comunale, chiede di accogliere i seguenti perfezionamenti
cartografici, ripristini, correzioni e variazioni semplici /o di classificazione o errori della mappa catastale di base inerenti la cartografia di Piano @
consistenti nella rielaborazione delle planimetrie allegate:

Eremo (Tav. B.1.1.Indicazioni di Pianc - Carta della zonizzazione del territoric comunale) in Via Pecchenini veénga ripristinata la destinazione a

servizi con funzione a parcheggio (P);

Eremo {Tav. B.1.1IndIcazioni di Piano - Carta della zonizzazione del territorio comunale) in Via Carli venga ripristinata la destinazione a strada

pubblica;

Grazie (Tav, B.1.1.Indicazioni di Piano - Carta della zonizzazione del territorio comunale} sul confine con la Cascina Corte Picco venga
ripristinata la porzione di retino mancante;
Curtatone (Tav. B.1.1Indicazioni di Piano - Carta dells zonizzazione del territorio comunale) In Via deliOsone o Del Toscani a sud del
Monumento ai Caduti venga mantenuta a servizi una striscia di terreno destinato a realizzare la connessione ticlopedenale del guartiere con

Via del'Osone,

ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE D‘,ATA EMISSIONE AGG.‘ORNAMENTO FoGuo
Giugno 2011 Luglio 2011 80
CONSULENTE IN ECOLOGER APPUCATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Glanluca Vicini ENGED sri — Datt. Carlo Caleffi ECONORD srl Dott. Nicola Balboni AST&P
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Osservazione n.

38b

i
#
S
B,

RETING DELEA ZOMA ES MAMNCANTE

RIPRISTINARE LA PORZIONE DI

ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE OI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTQ fFoGLIo
Giugno 2011 Luglio 2011 82
CONSULENTE N ECOLOGIA APPLICATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLD CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGED srl — Dott. Carlo Caleffi ECONORD srl Dott. Nicola Balboni ASTEP

| P,



Protocolio Data Localita Nominativo Osservante Ossarvazione n.
UFFICIO TECNICO
10912 30/04/2011 SETYORE URBANISTICA 38c
DEL COMUNE DI CURTATONE
Tawofa del P.G.T. Adottato Zonizzazione del P.G.T. Adcttato
L'osservante, a seguito dei numerosi incontrd, riunioni pubbliche e verifiche effettuate con gli operatori del settore ed i singoli cittadini, al fine di
Sintesi rendere pit performante il P.G.T. stesso e la relativa normativa rispetto alle esigenze specifiche del territorio comunale, chiede di accogliere i
dell'osservazione perfezionamenti, correzioni e variazioni alle Norme Tecniche di Attuazione di seguito riportate con la proposta di modificazione ai singoli articoli
tome evidenziato nell'allegato documento (Allegato E),
Nessuna Interazione v
A, Impatto con il sistema delle tutele | Effetto non rilevante
storico  architeitoniche, paesistico { Effetto modesto
ambientali o sui vincol Effetto apprerzabile
Effetto rilevante
Decremento
<
- Non rilevarite g
W B. Livello di incidenza in relazione al
o . . o Incremento modesto
[N dimensionamento residenziale
[w) Incremento apprezzabile
g Incremento rilevante
=< Nan incidente v
fu‘ C. Locahz.zau?ne in r.ap!aorto aj sistemni in continuith, area Interstiziale
[a] urbani  riconosciuti  dal P.GT. - — - -
— adottato Nelle adlacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerente con i sisteml urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
w Nessun effetto v
- ) ) Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia "
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante v
E. Livelto di incidenza sul sistema degli
. Lo Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/stralcio) delle nuove previsioni del P.G.T.
w Residenziale
% B. Richiesta di nuova classificazione Etonomica
O ™ Agricola
E g C. Richiesta di variazlone delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
= 5 D. Madifica di vincoll, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
& E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali v
o F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse {pareri Enti, U.T., etc.} v
Privpasts o . . , .
5i propone di accogliere 'osservazione.
roatradods nions
L'osservazione e la proposta di controdeduzione non producono variazioni € quindi effetti sulFambiente.
LosservazionE: | NONACCOLTA | |  NON ACCOLTA PARZIALMENTE | ACCOLTA PARZIALMENTE | | AccoTA | v
[ voTAzione: | PRESENTI | | votann | | favorevoll | | conTrart | ] astenun | |
Ab Ab — B(H )
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONS € PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO Focuo
Giugno 2011 Luglio 2011 84
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPUCATA. | CONSLMLENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEOQ sr - Dott, Carlo Caleffi ECONORD srl Dott. Nicola Balboni ASTRP
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Protocolle Data Localita Nominativo Osservante Osservazione n,
10991 02/05/2011 LEVATA FRANCO BORTOLOTTI E ALTRI 40
Tavola de! P.G.T, Adottato Zonizzazione del P.4.T, Adattato
PRB.1.2 ZTR 654
{ propanenti osservano ¢ chiedono quanto segue: "A causa del mancata rispetto degli impegni temporali indicati dalla Convenzione Urbanistica del
8 agosto 2008 ed a tutela degli interessi dei cittadinl, chiediamo: 1) che sia ridiscussa con it soggetto attuatore e con gli Enti firmatari del protocollo
d'intesa del 2006 una nuova converzione urbanistica; 2) che la nuova Convenzione tenga conto delle indicazioni emerse in sade di VAS e delle
Sintesi esigenze manifestate dai cittadini di Levata, tra cui segnaliamo: - il completamento della viabilitd concertata con Virgilio e la Provincia di Mantova -
dell'osservazione una ridotta superficie edificablle in coerenza cen il reale tasso di crescita e le mutate condizioni economiche - o spostamento della scuola nel
centro del paese - il completamento della dorsale per lo scolmo delle acque meteoriche fino al Po - la sistemazicne della viabilltd urbana; 3) che la
nuova Convenzione indichl oblettivi @ tempistiche faciimente controllabii da una commissione con facoltd di intervenire in caso di inadempienze o
ritardi.”
Nessuna Interazione v
A, impatto con il sistema delle tutele | Effetto non rilevante
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sul vincolt Eifetto apprezzabile
Effetto rilevante
Decremento
<
= Non rilevante g
w B. Livello di incidenza in relazione al
o . . . . Incrementa modesto
% dimensionamento residenziale
o Incremento apprez2zabile
e
0. Incremento rievante
5 Non incidente
- . . N . .
o C. Locallz.zazl?ne in r'apfmrtu ai sistemni In continultd, area interstiziale v
[a] urbani  riconosciuti  dal - - - - -
= adottato Nelle adiacenze, con sviluppo iineare o incongruofincoerente con i sisterni urbani centrali
"u'_; Esterno al sistemi urbani centrali
i Nessun effetto v
u 3 i Effette poco apprezzabile
D. Tipologia —
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante v
E. Livello di intidenza sul sistema degli
L L Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/stralcio) delle nuove previsioni del P.G.T.
w Residenziale
% B. Richiesta di nuova classificazione Economica
an Agricola
8 § C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento v
s Ef_, 0. Medifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoli di Interesse strategico
um'; E. Aggiomamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
o F. Modifiche, perfezionamentt normativi
G. Complesse {pareri Enti, U.T., etc.}
Propocta oi
. ‘ Si propone di non accogliere I'osservazione confermande gli indirizzi e gli obiettivi del P.G.T. adottato.
T T R R
L'osservazione e la proposta di controdeduzione non produceno variazioni e quindi effetti sullambiente.
| osservaziONE: ] NONACCOLTA | v | NON ACCOLTA PARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accotta | ]
| voTAziONE: | PRESENTI | votanm | | favorevolt | | coNTRaRI | | -AsTEnT ||
ISTRUTTORIA OSSERVAZION £ PROPOSTE DY CONTRODEDUZIONE | D274 EMISSIONE AGGIORNAMENTO Foslie
Giugno 2011 Luglio 2051 S0
CONSILENTE IN ECOLOGIA APPUCATA. | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEO srl - Dott, Carlo Calefi ECONCRD srl Dott. Nicola Bathoni ASTEP
DANE NG § e BE DR COWABORATOR| j

POLARIS - Studio Associalo — Via P. Verri 33 - 46100 Mantoua . Tel BE76 TARRAE - wkas «bidimdn ria o1



Protacoilo Data tocalita Nominativo Osservante Csservazione n.
10994 02/05/2011 LEVATA FRANCO BORTOLOTTI E ALTRI 42
Tavola del P.G.T. Adottato Zonizzazione del P.G.T. Adottata
PRB.1.2 -
Sintesi | proponenti osservano € chiedono quanto segue: "Si richiede che per take progetta sia inoltrata la richiesta di sottoposizione a procedura di VIA.
dell’ f Come cittadini siamo coscienti del ritardo che questa richiesta potrebbe generare e chiediamo che ne sia tenuto conto nel cronoprogramma delle
ellosservazione opere definite dalla apposita Convenzione Urbanistica”
Nessuna Interazione
A, Impatto con i sistema delle tutele | Effetto non rilevante
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modeste
ambientali o sui vincoti Effetto apprezzabile
Effetta rilevante
< Decremento
14 Non rilevante
0 B. LiveHo di incidenza in relazione al
o] . . . . Incremento modesto
=% dimensionamento residenziale
] incremento apprexzabile
E incremento rilevante
3 Non incidente
= s . . R
o C. tocalizzazione in r.ap.porto af sistemi In continuita, area Interstiziale
[a] urbani  riconosciuti  dal  P.G.T. - - -
— adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerente con | sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi vrbani centrall
v Nessun effetto
w
) . Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
. | Nenrilevante
E. Livelto di incidenza sul sistema degli -
. - Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/stralcio) delle nuove previsioni del P.G.T.
[on) Residenziale
g B. Richiesta di nuova classificazione Economica
o Agricola
g § C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
- ﬁ D. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
Q E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
© F. Modifiche, perfezlonamenti normativi
G. Complesse {pareri Enti, U.T., etc.) v
i Si propone di non accogliere 'osservazione innanzitutto in quanto non di competenza del P.G.T. ed inoltre in quanto alla data di approvazione
tantrecedurione Farea era evidentemente esterna sia al centro edificato che al centro urbanizzato,
L'osservazione e la proposta di controdeduzione non producono variazioni e quindi effetti sull’ambiente.
{ OSSERVAZIONE: | NON ACCOLTA | v [ NON ACCOLTA PARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accorta ||

| voTAzZIONE: [ presentt | |

vorant | |

Favorevou | |

conTrarl | |

astenum ||

Ae

Ab

A2 A

3(H1N.)

POLARIS - Studio Actaciolt — via P Verri 23 - 46100 AMantaus - Tal N27E YRRRNE bt et be s

ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DT ENHSSIONE AGGIORNAMENTO FoGLIo
Giugno 2011 Luglio 2011 92
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPLICATA, | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRKCOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEO srl ~ Dott. Carlo Caleffi ECONORD srl Dott. Nicola Balboni ASTRP
DPEAE INS, 1IES DEDRIVRIT I COLLABORATOR! ]



Pratocolle

Data Lacalita Nominativo Osservante Osservazione n.

11073

02/05/2011

CURTATONE ARCH. ENRICO ROSSINI

43b

Tavela del P.G.T. Adottato

Zonizzazione del P.G.T. Adottata

PRB.1.1

ATR 204

Sintasi
dell’osservazione

I proponente osserva e chiede quanto segue: “Si chiede di indicare nella scheda del piano Findice Ut variabile da un minimo di Ut 0.15 a un
massimo di Ut 0.22, indice che sarh definito in fase di presentazione det plano di recupero definitivo, con dimensionamenti proporzionali a seconda
delFindice previsto di 5.1.p. max realizzabili, degli abitanti teorici insediabili pertanto delle aree cedibili e di ogni onere connesso a tale utillzzo.
Oppure in alternativa dl concedere dl indicare I'indice Ut definitive in sede di progettatione definitiva del piano di lottlzzazione e concedere il
dimensionamento delle s.lp. realizzabili, degli abitanti teorici insediabili, delle aree cedibili e deghi onerl connessl proporzionali alle previsioni

definitive del piano dl lottizzazione di prossima presentazione”

Nessuna Interazione
A.impatto con i sistema delie tutete | Effetto non rilevante
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vineoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
< Decremento
= Non rilevante
v B. Livelto di incidenza in relazione al
o ) . . . Incremento modesto
oo dimensionamento residenziate
(=} Incremento apprezzabile
[+
[-% Incremento rilevante
E Non incidente
= o . - .
o C. anah?zazl?ne in r‘ap‘porlo ai sistemi I continuitd, area interstiziale
[w] urbani  riconosciuti  dal  P.G.T. - - - -
— adottate Nelle adlacenze, con sviluppo lineare o incongruofincoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
b Nessun effetto
t
) . Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia - -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante
E. Livello di incidenza sul sisterma degli
L - Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/stralcio) delle nuove previsioni del P.G.T.
w Residenziale
g B. Richiesta di nuova classificazione Economica
& N Agricola
E g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
= ﬁ D. Modifica di vincoll, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
ﬂ E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
© F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse {pareri Entj, L.T,, etc.} v

0,15 del minimo valore dell’Uf,

Si propone di accoghiere parzialmente I'osservazione ritenendo coerente con gli obiettivi e le azioni del P.G.T. fa tipelogia proposta e la ridutione a

L'osservazione e la propesta di contrededuzione non producona variazioni e quindi effetti sull’ambiente.

[ osservazione: ] NONACCOLTA | |  NONACCOLTAPARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | v/ | accouta ||
[ voTAZIONE: i pResENT) | | vorant | ] ravorevoll | ] CONTRARI | | astenun ||
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | ATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO Fostio
Giugno 2011 Luglic 2011 «
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPLICATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianhea Vicini ENGEO srl - Dott. Carlo Caleffi ECONORD srl Dott. Nicola Balboni ASTEP
COLLABORATOR ]

POLARIS = Studio Accociirlds — Vis b Varr 23 . &F 108 kancreere Tl 0 be 2200m0
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Protocollo Data Localita Nominativey Ossarvante Osservazione n.
11073 02/05/2011 CURTATONE ARCH. ENRICO ROSSINI 43d
Tavola del P.G.T. Adoltato Zonirzazicne del P.G.T, Adottato
PREB.11 ATR 204
Sintesi

dell'osservazione

Il proponente osserva e chiede quanto segue: “Si recepisce 'indicazione di pianificazione”

Nessuna Interazione
A.impatto con il sisterma delle tutele | Effetto non ritevante
starico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientafi o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
< Decremento
= Non rilevante
Fal B. Livello di incidenza in reiazione al
o/ . . o incremento modesto
o, dimensionamento residenziale
lo] Incrementao apprezzablle
o
o Incremento rifevante
5 Non incidente
= s . . .
o C. Locahz.zazl?ne in r.ap!:mrm ai sistemi [T continuith, area Interstiziale
a urbani  riconosciuti  dal  P.G.T. - - — .
—_ adottato Nelle adlacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerente con i sistemi urbani centrali
E . Esterno ai sistemi urbani centrali
& Nessun effetto
[T¥)
. . Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia - -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
) Non rilevante
E. Livello di incidenza sui sistema degli
. L Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione (ampliamento/stralcio) delle nuove previsioni del P.G.T.
oY Residenziale
g 8. Richiesta di nuova classificatione Economica
O N Agricola
2 g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delte categorie di intervento
= 5 0. Modffica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoll di interesse strategico
ﬂ E. Aggiornamentl, perfezionarmenti cartografici, errori materiali
o F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse (pareri Enti, U.T., etc.) v
Prepos ! " . . - o . .
catrac Si propone di accogliere e prendere atto delt osservazione di condivisione dei contenuti del P.G.T..

Losservazione e la proposta di controdeduzicne non praducona variazioni e quindi effetti sul’ambiente.

| osservazione: | NONACCOLTA | |  NONACCOLTAPARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accouta [ v
| voTAZIONE: i PRESENT) | votanTl | ] Favorevol | | contrarl | | astenutt |
AS AS AD -
ISTRUTTORIA OSSERVAZION| € PROPGSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FoGLo
Giugno 2011 Luglio 2011 96
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPUCATA [ CONSULENTE GEGLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLD | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Giankuca Vicini ENGEOQ srl - Dott, Carlo Caleffi ECONORD sri Dott. Nicola Balboni AST&P
COLLABORATORI ]

POLARIS - Studio Associatts = Via P Verr 33 - 46100 Martava - Tal (f37E 74 BRAR i oo e et

DDOE IS I BEBRiRiE



Protocoilo

localita

Nominativo Osservante

Osservazione n.

11075

02/05/2011

SAN SILVESTRO

ARCH. ENRICO ROSSINI

44a

Tavola del P.G.T, Adattato

Zonizzazione del P.G.T, Adottato

PREB.1.1

ATR 502

Sintesi
dell'osservazione

Il proponente osserva e chiede quanto segue: “Si chiede pertanto la correzione della tabella dei parametri urbanistici ¢ meglio di valutare in fase di
presentazione del piano di lottizzazione la riduzione dellz superficie territoriale stessa a fronte di rilievi di dettaglio del comparto territoriale.”

Nessuna Interazione
A. Impatto con il sistcma detle tutele | Effetto non rilevante
starico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
Decremento
o
b= Non rilevante
4] B. Livello di incidenza in relazione ai
o - . . R Incremente modesto
Q. dimensionamento residenziale
o] Incremento apprezrabile
o
o Incremento rilevante
5 Non incidente
= R . L R
o €. locahfzazlone in r.ap'porto ai sistemi I continuit3, area interstiziale
(=] urbani  riconosciuti  dal  P.G.T. - - - -
— adottate Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerente con | sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
o Nessun effetto
e}
. . Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante
E. Livello di Tncidenza sul sistema degli "
o Lo Marginale
ambiti agriceli
Consistente
A. Richiesta di variazione (ampliamento/stralcio) delle nuove previsioni del P.G.T.
w Residenziale
CZJ B. Richiesta di nuova classificazione Economica
oN Agricala
8 g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
= ﬁ D. Modifica di vineoli, rispett), tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
g E. Aggiomamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
o F. Modifiche, perfezionament| normativi
G. Complesse {parerl Enti, U.T., etc.) v
Froposts di . . . " . . -
, St prapone di non accogliere ['osservazione in guanto argomento specificamente normato dalke N.TA,,
coenlrodedurions
_ L'osservazione € |a proposta di controdeduzione non producone variazioni e quindi effetti sull’ambiente.
[ osservazione: ] NONACCOLTA | v/ | NON ACCOLTAPARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accota | ]
[ votazione: ! PRESENT) | | votanT | ] savorevol | contrami | | astenun | |
A6 A6 A2 - Y ()
ISTRUTTORIA OSSERVAZION! E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FoGUO
Giugno 2011 Luglio 2011 98
CONSLRENTE IN ECOLOGIA APPLICATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vigini ENGED srl - Dott. Carle Caleffi ECOMNGRD stl Datt, Nicola Balboni ASTRP
POLARIS - Studio Associclo — via P. Verri, 33 - 45100 Mantova - Tel. D376.24BEDR - warw stedionalaris o PROE INE L0 BERNINI I COULABORATORI ]



Protocello Data

Localita

Nominativp Osservante

QOsservazione n,

11078 02/05/2011

SAN SILVESTRO

ARCH. ENRICO ROSSINI

44c

Tavola del P.G.T. Adottato

Zonizzazione del P.G.T. Adottato

PRB.11

ATR 502

Sintesi
dell'osservazione

H proponente osserva & chiede guanto segue: *Si richiede il parziale interramento allo scopo di evitare formazioni di zone malsane {fossato inattive
e inutillzzato) in fregio a edifici di nuova costruzione e aree residenziali. L'interramento & previsto da via V. Gementi, poi via F. Parri, fino alla zona

del rondd che collega alla Sp 57. Dal rondd per tutto il Jato prospettante la Sp 57 il fossato verra mantenuto e riqualificato con verde.”

Nessuna Interazione
A.impatto con il sistema delle tutele | Effetto non rilevante
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali ¢ sui vincali Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
o Decremento
; o d 4 | Non rilevante
B. Li i inci in relazione al
o vera | enza in refaz Incremento modesto
G dimensionamento residenziale
o] Incremento apprezzabile
[+
2% Incremento rilevante
g Non incidente
= N . L. .
o C. Locahz.zazl?ne in r‘ap.porta ai sistemi [~ continuith, area Interstiziale
[ urbani  riconosciuti  dal  P.G.T. - - - — -
pu adattato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
ﬂ' Nessun effetto
]
. i Effettc poco apprezzabile
D. Tipologia
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante
E. Livello di incidenza sul sistema degli
e Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione (ampRaments/stralcio) defle nuove previsioni del P.G.T.
w Residenziale
% B. Richiesta di nuova classificazione Economica
S~ Agricola
g g €. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
- E D. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoll di interesse strategico
& E. Aggiomamenti, perfezionament! cartografici, errori materiali
© F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse (pareri Enti, U.T,, etc.} v
Propost ot
et ' Si propone di non accogliere I'osservazione in quanto di competenza deila Pianificazione Attuativa e non del P.G.T..
& Fded ginne
L'osservazione e Ja proposta di controdeduzione non producono variazioni e quindi effetti sull’ambiente.
| OSSERVAZIONE: | NONACCOLTA | v | NON ACCOLTAPARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accouta ||
| voTazione: ] prEseNT | votant | | ravorevoll || contrart || astenun ||
Ab Ab A2 - 73 (H N, )
ISTRUTTORIA OSSERVAZION! E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FogLio
Giugne 2011 Luglio 2011 100
CONSURLENTE IN ECOLOGIA APPLICATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEQ srl — Dott. Carto Caleffi ECONORD srt Dott. Nicola Balboni ASTRP
PROE. ING. LCO RERNINI COLLABORATORI ]

POLARIS - Studio Associato — via P. verri. 33 - 46100 Martova - Tel. 0376748808 - warw <tudionelaric sy



Protocolio Data Localita Nominative Osservante Csservaziane n.

44e

11075 02/05/2011 SAN SILVESTRO ARCH. ENRICO ROSSINI

Tavola del P.G.T. Adottato
PRB.1L

Zonizzazione del P.G.T. Adottato

ATR 502

It proponente osserva e chiede quanto segue: "Riduzione della fascia di arretramento daila carreggiata stradale a ml 15 come gid indicato dal lato
opposto della stessa, via nella stessa zona. Si richiede inoltre di considerare I'arretramento dalla sede della carreggiata per le automobili non dalla
ciclopedanale esistente in fregio alla carreggiata stessa.”

Sintesi
dell'osservazione

Nessuna Interazione
A.Impatto con il sistema delle tutete | Effetto non rilevante
storico architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetta rilevante
o Decremento
s Non rilevante
8 B. Livelio di incidenza in retazione al
. . . . Incremento modesto
[<% dimensionamento residenziale
O . incremento apprezzabile
o
o Incremento rilevante
3 Non incidente
= P . . .
o [ Locahz'zazl?ne in r.ap.porto i sistemi In continuitd, area interstiziale
[a urbani  riconosciuti  dal  P.G.T. - - - - - - -
— adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerente con i sistemi urbani centrall
E Esterno ai sistemi urbani centrali
& Nessun effetto
[Tv]
3 , Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previslone
Non rilevante
-£. Livello di incidenza sul sistema degli -
L. C e Marginale
ambiti agriceli
Consistente
A, Richiesta di variazione {arnpliamento/stralcio) delle nuove previsioni del P.G.T.
W Residenziale
g B. Richiesta di nuova classificazione Economica
o Agricola
E g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categarie di intervento
= 5 0. Modifica di vincoli, rispett], tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
g E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
o F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse (pareri Entl, U.T,, etc.) v

Si propane di accogliere Fosservazione partando il rispetto a 10,00 m secondo i disposti normativi vigenti.

L'osservazione e la proposta di controdeduzione non producono variazioni e quindi effetti sullambiente.

[ osservazione:

noN accotta | |

NON ACCOLTA PARZIALMENTE | |

ACCOLTA PARZIALMENTE |

| accoLta | v |

[ votazione: | PRESENTI | | votanm | | FavorevoLt | | convragl | | astenut ||
Ab Ab Al - G ()
DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FOGUIO
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE Giugno 2011 Luglic 2011 102
CONSLLENTE IN ECOLOGIA APPLICATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEQ srl - Dott. Carlo Caleffi ECONORD sl Dott. Nicola Balboni ASTEP
COLLABORATORI

POLARIS - Studio Associalo — via P, Verri. 33 - 46100 Mantova - Tel 0376 2ARR08 - wi ¢ tkerlsric an

PROE ING L0 BERNINI



Protocollo Data Localita Nominative Osservante Osservazione n.
ASL MANTOVA
11587 07/05/2011 CURTATONE
1ost SERVIZ10 IGIENE E SANITA PUBBLICA 45

Tavola del P.G.T. Adottato

Zomzzazione del P.G.T. Adoltato

Sintesi
delfosservazione

Si esprime parere favorevale.

A.impatto con il sistema deile tutale
storico  architettoniche, paesistico
ambiantali o sui vincoli

Nessuna Interazione

Effetto non rilevante

Effettc modesto

Effetto apprezzabile

Effetto rilevante

< Decremento
b Non rilevante
0 B. Liveilo di incidenza in relazione al
o N ) . ) Incremento modesto
o dimensionamento residenzizle
[w} Incremente apprezzabile
5‘. Incremento rilevante
S Non incidente
= s : - .
by C. locallzzazl?ne in r.ap!mrto ai sistemi I continuitd, area interstiziale
=] urbani  riconosciuti  dal  P.G.T. - - — -
) adattato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerente con i sistemd urbani centrali
E Esterno al sistemi urbani centrali
t Nessun effetto
bad
. . Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia — -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nugva previsione
Non rilevante
E. Livello di incidenza sul sistema degli
. - Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione (ampliamento/stralcio) delle nuove previsioni del P.G.T.
- Residenziale
S B. Richiesta di nuova classificazione Economica
o~ Agricola
2 g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie diintervento
= 5 . Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
ale Aggiornamenti, perfezionamenti cartograficl, errori materiall
o F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse (pareri Enti, U.T,, etc.) v
Si propone di accogliere la presa d'atto.
L'osservazione e la proposta di contredaduzione non producono variazioni e guindi effetti sullambiente,
| osservaziONE: | NONACCOLTA | | NON ACCOLTAPARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | | AccolTa | v |
| votazione: | PRESENT) | votant | ] Favorevoll | | conrart | ] astenun | ]
-
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FoGuio
Giugno 2011 Luglio 2011 104
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPLICATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSAULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott, Gianluca Vicink ENGEQ sl — Dott. Carlo Calefff ECONORD srl Dott. Nicola Balboni ASTRP
POLARIS - Studio Associato — via P. Verr. 33 . 46100 Mantova - Tel G376 248208 - wrans <t idiadaric a1l l PRAOE NG 1H-0 RERNINI COLWABORATORI 1



Protocolto Data Localita Nominativo Osservante Jsservazione n.
ASL MANTOVA
11587 07/05/2011 CURTATONE ;
105/ SERVIZIO IGIENE E SANITA PUBBLICA 45b

Tavola def P.G.T. Adattato

Zonizzazione del P.G.T. Adottato

Sintesi
dell'osservaziane

Il proponente osserva e chiede quanto segue: “Aree di trasformazione {ATR 502- ATR 601): in questi ambiti non si evidenzianc elementi particolari
di criticitd, tuttavia si tiene a precisare che la zona mista residenziale/terziario dovra prevedere attivitd di servizio 0 a Impatto minimo.”

Nessuna Interazione

Effetto non rilevante

A, Impatto con il sistema delle tutele
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
Decremento
<
= Non rilevante
o] B i.n_ve Ho .d! incidenza lf! rerz.mune al Incrementa eto
-9 dimensionamento residenziale
o Incremento apprezzabile
[+
a Incremento rilevante
3 Non Incidente
- - ; . .
ot C. Localwl.zan?ne in r‘ap!aartn ai sistemi [7 - continuith, area Interstiziale
[=] urbani  riconosciuti  dal  P.G.T. - - - -
- adattato Nelie adiacenze, con svituppe lineare o incongruo/incoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterna ai sistemi urbani centrali
& Nessun effetto
Ll
. . Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia " "
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante
E. Livelle di incidenza su} sistema degli
L. . Marginaie
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/stralcic} delle nuove previsioni del P.G.T,
w Residenziale
% B. Richiesta di nuova classificazione Economica
a Agricola
2 g €. Richiesta di variazione delle classificaziont esistenti, modifica delte categorie di intervento
- Fﬁ D. Madifica di vincoll, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
& E. Aggiornameniti, perfezionarmenti cartograficl, errori materiali
o F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse {pareri Enti, U.T,, etc.} v
Proposta of . . " "
Si propone di accegliere I'osservazione.
L'osservazione e Ja proposta di controdeduzione non producona variazioni e quindi effetti sull'ambiente.
[ osservazione: | NONACCOLTA | |  NON ACCOLTA PARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accouta [ v ]
| voTazZIONE: | PRESENT! | votanm | | Favorevod | | CONTRARI | | astenun | |
Ab A6 A6 — -
ISTRUTTORIA OSSERVAZION E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO Fosuo
Giugno 2011 Luglio 2011 106
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPLICATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTCD CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Pott. Gianluea Vicini ENGEO srl - Dott, Carlo Caleffi ECONCRD srl Dott. Nicola Balboni ASTEP
POLARIS - Studio Associalo — via P. verr, 33 - 46100 Mantova - Tel. 0376.248808 - www studionolaris eu PROF. ING. UGO RERNINI COLLABORATORI ]



Protocolio Data Localita Nominativo Osservante Osservazione n.
ASL. MANTOVA
11587 07/05/2011 CURTATONE
105/ SERVIZIO IGIENE E SANITA PUBBLICA 45d :

Tavola del P.G.T. Adottato

Zenizzazione del P.G.T. Adottato

Sintesi
dell'osservazione

I proponente osserva e chiede quanto segue: “Aree di trasformazione (ATR 705): st precisa che tutta I'area edificata deve essere posta all'esternc
alfarea di rispetto cimiteriale stabilito dalla normativa in materia. Nel caso sia necessario prevedere una riduzione di tale area, dovrd essere
predisposta idonea procedura a norma di legge con predispositione del previsto plans cimiteriale.”

A, bmpatto con il sistema defle tutele

Nessuna Interazione

Effetra non rilevante

F. Modifiche, perfezionamenti normativi

starico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vingoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
Decremento
=
= Non rilevante
4 B. Livello di incidenza in relazione al
o] . . X . Incremento modesto
a. dimensionamento residenziate
2 incremento apprezzabile
o Incremento rilevante
< Non incidente
= L . L, .
o C. l.ocahfzazr.one in r.ap?orto ai sistemi [~ contingita, area Interstiziate
[a) urbani  riconosciuti  dal  P.G.T. - - - - -
- adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare @ incongruo/incoerente con i sistemi urbani centrall
E Esterno al sistemi urbani centrali
t Nessun effetto
7]
) . Effetto poco apprezzabile
0. Tipologia -
. Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
. Non rilevante
E. Livello di incidenza sul sistema degli -
o Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/straicio) delle nyove previsioni del P.G.T.
o Residenziale
g B. Richiesta di nuova classificazione Economica
0w Agricola
g g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
sy 5 D. Modifica di vincoll, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
g E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali

G. Complesse {pareri Entj, U.T,, etc.}

5i propone di accogliere I"osservazione, precisando che dopo I'approvazione del P.G.T. verrd predisposta idonea procedura di riduzione delie fasce
con il piano cimiteriale, unificandolo alle indicazioni del P.G.T..

L'osservaziane e la proposta di controdeduzione non producono variazioni e quindi effetti sul’ambiente.

[ osservazione: |

NON ACCOUTA |

| NONACCOLTA PARZIALMENTE | |

ACCOLTA PARZIALMENTE |

I accoLta [ ']

POLARIS - Studio Associoto — via P. Verri, 33 - 46100 Mantova - Tel. D376, 248808 - wiww <tudionclaric sy

PROF ING UG BEBNINI

[ voTAZIONE: | PRESENT! | votanTl | | FAvOREVOLE | | CONTRARI | | astenum |
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FoGuo
Giugno 2011 Lugiio 2011 108
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPLICATA [ CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dett. Gianluea Vicini ENGEQ 5rf ~ Dott. Caria Caleffi ECONORD sl Dott. Nicola Balboni ASTEP
COLLABORATORI ]



Protocoflo Data Localita Nominativo Osservante Osservazione n.
ASL MANTOVA :
11587 07/05/2011 CURTATONE 45f
SERVIZIO IGIENE E SANITA PUBBLICA
Tavola del P.G.T. Adottato Zonizzazione del P.G.T. Adottato
Il propanente osserva e chiede quanto segue: “Disciplina Allevamenti: Dalla tavole planimetriche si prende atto della magpatura degli allevamenti
esistenti che evidenzia le aree dj inedificabilitd abitativa. In merito alla situazione dei nuovi ambiti di trasformazione residenziali, dovranno essere
sintesi Fispettate le fasce di rispetto in rapporto alta tipologia dei capi allevati. Per quanto attiene le previste dismissioni, riconversioni/delocalizzazioni di
dell ) alcuni allevamenti che favoriscono Interventi di recupero PR anche ai fini abitativi, resta inteso che {a loro attuazione sard possibile solo dopo
et osservazione Favvenuta completa dismissione degli allevamenti. Gli allevamenti esistenti che risultano in contrasto con il R.LL per je distanze dal centri abitati,
dovranno ottimizzare le condizioni igienico sanitarie generali e non prevedere ulteriori espansion, L'insediamento di nuovi allevamenti dovra
rispettare tassativamente le distanze del R.LI. vigente.”
Nessuna [nterazione
A. Impatto con il sistema deile tutele | Effetto non rilevante
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
Decremento
=1
[ Non rilevante
W B. Livello di incidenza in relazione af
o) . . . . Incremento modesto
[} dimensionamento residenziale
2 Incremento apprezzabile
o Incremento rilevante
s Non incidente
= P . L .
o <. localrfzamfme in r‘ap'porto ai sistemi In continuitd, area interstiziale
[=] utbani  riconosciuti  dal  P.G.T. - - - - - -
— adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerente con i sistemi yrbani centrali
E Esterno al sistemi urbani centrali
& Nessun effetto
[re]
. Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia - -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante
E. Livello di incidenza sul sistema deghi -
P Marginale
ambiti agricoti
Consistente
A. Richiesta di variazione (ampliamento/stralcio} delle nuove previsioni del P.G.T.
w Residenziale
g B. Richiesta di nuova classificazione Economica
o Agricota
g g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistentl, modifica delle categorie di intervento
= 33 D. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoli dl interesse strategico
?1 E. Aggiornament], perfezionamenti cartograficl, errorl materiali
o F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse {pareri Enti, U.T., etc.) v
Si precisa che il Comune ha adottato una specifica normativa ricompresa gia nel P.R.G.C. vigente e riconfermata nelfa discussione di VAS con altri
Propostn o comuni. La stessa & stata ripresa dal P.G.T. attuale e pertanto gli ambiti risultano tutti coerenti e conformi, Si precisa che & stata effettuata una
CON e ulteriore ed adeguata verifica della corretta indicazione degli allevamenti con alcune modeste variazioni, precisando che 'identificazione degli
allevamenti zootecnici & quella dell’anagrafe regionale. Si propone di non accogliere parzialmente I'esservazione.
L'osservazione e ta proposta di controdeduzione non praducano variazioni e quindi effetti sull'ambiente.
[ OSSERVAZIONE: | NONACCOLTA | |  NON ACCOLTA PARZIALMENTE | ¥ | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accotta | ]
| voTAZIONE: i PRESENTI | | votanti | | ravorevol | ] contrarl | | astenut ||
ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI € PROPOSTE Ol CONTRODEDUZIONE | ATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO Focuio
Giugno 2011 Luglio 2011 110
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPUCATA. | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLD | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianduca Vicini ENGED srl — Dott. Carlo Caleffi ECONORD srl Dott. Nicola Balboni ASTRP
COLLABORATORI |

POLARIS - Studio Associoto — via P, Verri 33 - 16100 Mantova - Tal 0276 FAREIR - v <bedimeba e o« DROE (NS | W= RES AR



Protocolio Cata Localita Nominativo Osservante Osservaziane n.
14510 31/05/2011 LEVATA FINCOMET SPA 46
Tavola del P.G.T. Adottate Zonizzazione del P.G.T. Adottato
PRB.11 ZTE 2
Il propenente gsserva e chiede quanto segue: “Al fine di consentire una distribuzione planimetrica pli ordinata e razionale sia degli spazi pubblici
Sintesi {strade e parcheggi) che degli spazi privati, si chiede di rettificare il confine tra i mappali 1075, 1076, 1732, 1733 e 1079, rendendo i conflni tra spazi
dell’osservazione privati e spazi pubblici ortogonali tra loro {v. disegno allegato), pur garantendo, ovviamente, il rispetto delle superfici di cessione e a standard
secondo quanto previsto dall'atto unilaterale d'obbligo.”
Nessuna Interazione
A. Impatto con il sistema delle tutale | Effetto non rilevante v
storico architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
< Decremento
= Non rilevante v
w 8. Livelio di incidenza in relazione al
o ) . . - Incremento modesto
o dlmensmnamento remdenzmle
Q Incremento apprezzabile
[
% Incremento rilevante
< Non incidente v
- R . o .
o C. Locah?zazl?ne in r.e.p'porto af sistemi [ continulth, area mterstiziale
(=] urbani  riconosciuti  dal P.G.T,
— adottate Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruoa/incoerente con i sistemi urbani centrall
E Esterno ai sistemi urbani centrali
s Nessun effetto v
w
. . Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia — -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante v
E. Livello di incidenza sul sistema degli -
L. Lo Marginale
ambiti agricobi
Consistente
A, Richiesta di varlazione {ampliamento/stralcio) delfe nuove previsioni del P.G.T.
w Residenziale
g B. Richiesta di nuova classificazione Economica
o N Agricola
o] g €. Richiesta di variazione delle classificaziont esistenti, modifica delle categorie di intervento
a =
- E D. Modifica di vincoll, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
& E. Aggiornamentl, perfezionamenti cartografici, errori materiali v
@ F. Modifiche, petfezionamenti normativi
G. Complesse [pareri Enti, U.T., etc.)
Ptopasta i . .
L. 5i propone di accogliere I'osservazione.
centroceduricng
L'osservazione e la propesta di controdeduzione non producono variationi e quindi effetti sul’ambiente,
| osservazionE: | NONACCOLTA | |  NON ACCOLTAPARZIAUMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | | accoLta | v |

[ voTAzIONE: | presenT | | votanTl | | ravorevol | | conTrRaRl | | astenun | |
-—
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PROVINCIA DI MANTOVA
Settore Planificazione Territoriale,
15542 10/06/2011 . a
Programmazione Assetto del Territorlo g
Servizio Assetto del Territorio
Tavola del P.G.T. Adottato Zonizzazione det P.G.T. Adottato
Valutazione di compatibilitd con # P.T.C.P.
Sintesi La valutazione generale, risultante dal'esame del P.G.T., & favorevole in merito alla compatibilith con il PTCP, condizionata al recepi to delle
dell'osservazione Indicazioni di seguito riportate, da assumere in sede di delibera di approvazione del Piano stesso con le madalith ritenute pil opportune per gl
eventuali atti integrativi.
Nessuna Interazione
A. Impatio con il sistema delle tutete | Effetto non rilevante
storico  architettoniche, paesistico 1 Effetto modesto
ambientali o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
<« Decremento
o= Non rilevante
v B. Livelle di incidenza in relazione al
o . . o Incremento modesto
% dimensignarento residenziale
2 Incremento apprezzabile
o incremento rilevante
ﬁ Non incidente
= N . . .
o C. Locahfzazs.une in r.ap.porto ai sistemi I continuitd, area interstiziale
(=] urbani riconosciuti  dal  P.G.T. . - - - -
— adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerente con i sistemi urbani centrall
E Esterno ai sisteml urbani centrall
e Nessun effetto
e} -
. . Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia
Etfetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsiane
Non rilevante
. Livello di incidenza sul sistema degli -
e Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/stralcio} delle nuove previsioni del P.G.T.
" Residenziale
% 8. Richiesta di nuova classificazione Economica
5o Agricola
8 § C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistent!, modifica delle categorie di intervento
= ﬁ D. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoli di Interesse strategico
AlE Agglornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
= F. Maodifiche, perfezlonamenti normativi
G. Complesse (pareri Entj, U.T., etc.) v
Froposta i . i i
. o Si propone di accogliere la presa d'atto.
L'osservazione e la proposta di contrededuzione non produtono variazioni e guindi effetti sul’ambiente.
[ osservazione: | NONACCOLTA | |  NON ACCOLTA PARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | | AccouTa | v |
{ VOTAZIONE: | PRESENT) | | votant | | ravorevou | | contRamt | | astenun | |

A6 A6 AY - 2 (n IN.)
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Allegato

Osservazione n.

48b

Sintesi
dell'osservazione

La Provincia ha formulata le seguenti indicazioni in merito alle interferenze con elementi di valenza paesaggistica esistenti e alle opere mitigative
previste per alcuni ambiti di trasformazione:

ATEC 101 - di preservare tutte le alberature esistenti alfinterno del perimetro delfambite di trasformazione (area boscata di 18.000 mq a sud
e fasce alberate a nord e a ovest) e di concentrare Pedificazione solo nella parte gid interessata dalle costruzioni, riducendo anche la SLP

consentita.

ATR 204 - di preservare tutte le alberature gid esistenti sul perimetro delfambito di trasformazione, eventualmente integrate con nuovi

elementi.

ATR 301 - di preservare, per quanto possibile, le alberature d'alto fusto esistenti allinterno del perimetro delfambito di trasfermazione.

ATS 401 - pur concordando con la fascia 2 verde prevista sui tre fati del comparto, di prevedere una fascia a verde anche verso I'area agricola

sul lato sud del comparto.

Proposta di
controdeduzione

S| propone di accogliere le indicazioni formulate dalla Provincia precisando, in merito alllATEC 101, che la indicazione della Provincia induce una
sostenibilitd economica assal ridotta rendende quindi meno probabile il raggiungimento dell'obiettivo principale che consisteva nella
delocalizzazione delfallevamento esistente rispetto al nucleo abitate di Grazie eliminando la criticita attuale. I mantenimento delle alberature
poste a sud, a ovest e a nord delfazienda, pur Internamente al perimetro dell'ambito, induce una rivisitazione dell’ATEC 101 che consiste
nelleliminare le due fasce di bordo fuori comparto poste a sud ed a ovest in quanto compensative della vegetazlone interna ma diverso
posizionamento dei servizi fuori comparto e un indice Ut=0,70 ma/mq con la conseguente rideterminazione del parametri correlati, dei contenuti
sia della scheda, sia degli oblettivi che dello schema grafico proposto.
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Osservazione n.

Allegato 48¢c

Sintesi
dell‘csservazione

La Provincia ha formulato fe seguent] indicazioni in merito al sistema infrastrutture, mobilita e trasporti:

visto che il percorso ciclablle Angeli-Grazie c.d. “naturalistico”, ovvero quello posto alfinterno della riserva "Valli del Mincio”, questo Ente ha
awviato la procedura espropriativa, poiché Yopera & Inserita nel Programma Triennale dei LL.PP. 2011-13 della Provincla, risulta conforme al
PRGC vigente ed ha il progetto definitivo approvato mediante Conferenza del Servizi in data 21.11.2007; a riguardo si rileva che tale percorso &
stato inserito esclusivamente nel Docurmento di Pianc dellapprovando P.G.T. & non anche nel Piano delle Regole, le cul indicazioni hanno
carattere vincolante e producono effetti diretti sul regime giuridico dei sucli; pertanto si chiede di attuarne la completa conformita recependo
il tracciato anche nel piano delle regole.

di norma non saranno consentitl nuovi innesti direttl di Lottizzazione sulla rete stradale provinciale esistente o in fase di
progettazione/realizzazione in deroga ai limiti previsti dal Codice della Strada; la viability interna ai Plani Attuativi dovra essere di preferenza
collegata al sistema delle intersezioni a rotatoria qualora esistente o previste negli elaborati del Documento di Piano, ove le caratteristiche
tecniche delle stesse ko consentano; in akternativa si dowrd usufruire del collegamento con 1a viabilith comunale a servizio dei comparti
adiacenti gid urbanizzatl; saranno comunque valutate case per caso le ipotesi viabilistiche contenute nei singoli ambiti dl trasformatione
quando questi siano giuntl alla fase esecutiva.

ATR 204 - |a riconversione del‘ambito da destinazione produttive 3 residenziali comporta una valutazione sulla idoneitd del passo carraio
esistente sulla ex $.5.10 alle nuove funzioni in oggetto, tale valutazione & rinviata alla fase attuativa delfambito, concordando
preventivamente un eventuale adeguamento con I'Ufficio Concessioni dell'Ente.

ATEC 101 - si ribadisce che Pattuazione del comparto & suberdinata alla stipula di apposita Convenzione con it Comune di Curtatone ed il
Concessionario Autostradale; pertanto Fatti sara « guente all'avvio della procedura di realizzazione delAutostrada Mantova-
Cremona ed In particolare della rotatoria prevista sulla ex 5.5.10; si verifichi la compatibilits geometrica del'accesso al comparto in oggetto
con le previsioni progettuall per la costruzione della suddetta nuova rotatoria sulla ex 5.5.10.

ATR 502 - 'accessibllith al comparto dovrd essere assicurata esclusivamente da Via Parri o Via Gementi,

-

Proposta di
controdeduzione

i propone di accogliere le indicazioni formulate dalla Provincia precisando quanto segue;

In merito alFATR 204 Fambito prevede un indice di utilizzazione fondiario assai ridotte con linserimento quindi di una capacitd insediativa
modesta (solo di alcune abitaziont). 1f carico urbanistico quindi & sicuramente pari o infariore a quello attuale essendo Y'area classificata quale
zona produttiva. Pertanto si pud ritenere che non vi sara aggravio del livello di servizio per Pesistente passo carraio,

con riferimento all’ATEC 101 si precisa che Fintervento dowra essere coordinate con la fase espropriativa dell Autostrada Mantova-Cremona
ma soprattutto dovrd essere sottoscritta apposita convenzione finalizzata alla definizione di un piano di dismissione programmato e
controllato di non sermplice ed immediata attuazione quindi non conseguente atla realizzazione della rotatoria per ia evidente differenza dei
tempi di esecuzione.
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Osservazione n,

Allegato 48d

Sintesi
dell'osservazione

1a Provincia ha formulato le seguenti indicazioni in merito alle politiche per il sistema paesistico-ambientale:

ZTE 256 MARCONI - nelFelaborato B.4 - Quaderno delle zone di trasformazione  forte specificitd sono state inserite due schede di progetto
contrasti tra loro, che probabilmente riguardano due fasi progettuali successive; in merito si concorda con la seconda scheda di progetto [gid
concordata in fase di VAS), in cui sl evidenzia lo spostamente della pista posta attualmente a nord del perimetro {dentro al perimetro della
Riserva Naturale) nella zona a est {sopra la ex 5.5.10). in merito alla perimetrazione del T.U.C. e deli’area produttiva Marconi, in refazione
anche all’elaborato gid presentato in merito alla correzione di errore cartografico in fase di VAS, si precisa che in tale ambito prevale sempre la
pianificazione del P.T.C. del Parco del Mincio, che individua Farea come zona della Riserva Naturale Valli del Mincio. Pertanto si chiede di
specificare nelle norme la prescrizione sovraordinata della Provincia di Mantova per cui la modifica del T.U.C. con destinazione produttiva &
condizionata alla modifica del P.T.C. del Parco del Mintio e del Piano delta Riserva Valli def Mincio.

In merito al recepimento del vincoli sovraordinat], nella tavola specifica del documento di piano, si rileva che non & stato inserito il vincolo di
tutela paesaggistica, ai sensi del D.tgs.42/804 - ex L.431/85, su una porzione de! canale Fossaviva, posto a sud del territorio comunale,
pertanto si chiede al Comune di inserire apposito perimetro nella tavola del DdP.

Proposta di
controdeduzione

Si propone di accogliere parzialmente le indicazioni formulate dalla Provincia precisande quanto segue in merito alle politiche di intervento per it
sistema paesistico-amblentale:

it merito alla ZTE 256 MARCONI le due schede di progetto sono state corcordate ed approvate in sede di VAS dai partecipanti come risulta dai
verbali della Conferenza. Le due schede non contrastano tra loro ma rappresentano due fast successive ¢ consequengiali. La prima fotografa e
rappresenta lo state dei luoghi, fase da cui non pud esimersi la planificazione, rappresentando Yarea 1 in cui & concentrata Iedificazione &
Farea 2 destinata esclusivamente e funzionalmente a pista di collaude per | mezzi civili & militari ed In cui non é ammessa né ogni altra
funzione né ogni attivitd edificatoria. Entrambe, da tempo, svolgono la funzione sopradetta & perd entrambe rientrano nei limiti del Parco del
Mincio. Lz seconda scheda, preso atto della incoerenza degli strumenti pianificatori in genere, ha recepito Findicazione fornita dalla
Conferenza ambientale disponendo che entre 90 glorni dalla adozione sia attivato dal Comune di Curtatone il tavolo istituzionale composto
dalla Regione Lombardia, dal Parco del Mincio, dalla Provincia di Mantova e dal Comune di Curtatone stesso, al fine di attivare le procedyre
per adeguare e conformare twutti livelli di pianificazione per I'ottenimento deglt obietth urbanistici, riportati e sintetizzati nella scheda
sopracitata consistentl, in sintesi, nella delocalizzazlone 3 sud della pista di collaudo e pertanto liberando la zona valliva con I'obbligo di
ripristinare ambiente naturale. Ciok cerca di attivare, tramite una Conferenza di Servizi, un'attivitd finalizzata a coordinare, allineare e
confarmare tutti i kvelli di pianificazione. Coerentemente con le specificazioni sopraesposte non si pud che confermare e disegnare i T.U.C.
proposto essendo rappresentativo di uno stato dei luoghi ed evidenziare che contemporaneamente sularea sono presenti sia la
pianificazione del Parce del Mincio (zona Riserva delle Valli del Mincio} che la destinazione produttiva in essere nefla zona -1- con capacita
edificatoria, nella zana -2- senza capacitd edificatoria e funzionali solo ed esclusivamente alla pista di collaudo. Si receplsce pertanto la
prescrizione sovraordinata della Provincia di Mantova per cui i modifica del T.U.C. con destinazione produttiva & condizionata alla modifica
del £.T.C. del Parco del Mincio e del Piano della Riserva valli dei Mincio.
Nella scheda 1/2 conseguentemente si inserisce la seguente precisazione:
*2_ La restante area & destinata funzionalmente ed esclusivamente a pista di collaudo per mezzi civili e militari ed & priva di capacita
edificatoria.
La modifica del T.U.C. con destinazione produttiva inerente la porzione dl area 2 posta a nord del terrazzo morfologico {cio# a nord
dell’area 1} # condizionata alla modifica del P.T.C. del Parco del Mincio e del Piana della Riserva Valll del Mincio {osservazione 48d —
Provincia di Mantova). Pertanto, nella fase transitoria, mantiene la classificazione E5 - Zona agricola di tutela del paesaggio € dei caratteri
naturalistici prospicienti Il fiume Po, il fiume Mincio e il fiume Oglio”

Nelta scheda 2/2 conseguentemente si inserisce |a seguente precisazione:

* 2 modifica del T.U.C. con destinazione produttiva inerente la porzione di area 3 posta a Nord del terrazzo morfologico {ciod a Nord deli’area
1} e dell’area 4 (a Est dellarea 2) & condizionata alla modifica del P.T.C. del Parco del Mincio & de! Piano della Riserva Valli del Mincio da
attivare mediante la procedura di cui alla scheda 2/2 da parte del Comune di Curtatone [osservazione 48d — Provincia di Mantova}. Pertanto,
nella fase transitoria, mantiene la classificazione ES ~ 2ona agricola ditutela del paesaggio e dei caratteri naturalistic prospicienti il fiume Po, il
fiume Mincio e i flume Oglio.”

5. Monitoraggio dell’area”

In merito al canale FOSSAVIVA si accaglie Findicazione pur precisando che il Canale & stato derubricato con D.G.R, n"4/12028 del 25.07.1986
dal reticolo idraulico principale,
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Programmazione Assetto del Territorio
Servizio Assetto del Territorio

Protocollo Data Localita Nominativo Csservante Qsservazione n,
PROVINCIA DI MANTOVA
Settore Planificazione Territoriale,
15542 10/06/2011 48e

Tavola del P.G.T. Adottato

2onizzazione del P.G.T. Adottato

Sintesi
dell'nsservazione

La Provincia ha formulato la seguente indicazione in merito alle politiche di intervento per il sistema paesistico-ambientale: viene individuata una
zona agricola vincolata a “Palacalvea del Fiurme Mincio® (EG) norma alt'art. 82 delle Norme del PdR che rimanda affa proposta di un Parco Locale di
Interesse Sovracomunale, tuttavia si rileva che tale individuazione non coincide con I'ambito di primo livello della rete verde provinciale e
nemmeno con il perimetro di PLIS proposto denominato "Serragiio”, ma anzi & notevolmente ridotta rispetto alle indicazioni del PTCP. Pertanto si
chiede che il perimetro di zona agricola E6 coincida con quello della RVP di primo livellg, fino all'adozione del PLIS.

di 1° livello fatta eccezione per aleuni tratti ove sl specifica il perimetro su elementi morfologici i dettaglio.

Nessuna Interazione
A.Impatio con il sistema delle tutele | Effetto non rilevante
storica architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
o Decrementa
= Non rilevante
w B. Livello di incidenza in reiazione al
@] ) ) . " Incremento modesto
a dimensionamento residenziale
O Incremento apprezzabile
oc
o Incremento rilevante
< Nan incidente
= . . . . .
o C. Locah%zan.one in l:ap!:orto ai sistemi T continuith, area interstiziale
(a} urbani riconosciuti  dal  P.G.T, - - - — - -
— adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrall
E Nessun effetto
. i Effetto poco apprezzabile
1. Tipologia -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuova previsione
Non rilevante
E. Livello di incidenza sul sistema degh
S Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione {ampliamento/stralclo) delle nuove previsioni del P.G.T.
" Residenziale
% B. Richiesta di nuova tlassificazione Economica
o N Agricola
E g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
= % p modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricoli di interesse strategico
= w
| E. Aggicrnamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
e F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse {parerl Enti, U.T., etc) v
fropandta Si propone di accogliere parzialmente l'indicazione formulata dalta Provincia collocando il perimetro della zona E6 coincidente con quello della RVP

L'osservazione e ia proposta di controdeduziane non producenc variaziont e quindi effetti sulfambiente.

| OSSERVAZIONE: | nowaccotta | | womaccoutaparzimmente | | ACCOLTA PARZIALMENTE | v | accota | ]
| voTazionE: | PRESENTI | | votanm | | FAvOREVOLE | | cONTRARI | | astenutt ||
Ab A6 AY - 2 (Hin.)
DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FOGLIO
Rl
ISTRUTTORIA GSSERVAZION! E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | " "0 Luallo 2011 123
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPUICATA | CONSULENTE GEOLOGICD CTONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Gianluca Vicini ENGEQ sri - Dott. Carlo Caleffi ECONORD sr1 Dont. Nicola Balbani ASTRP

PO ARIS & Shiedis Actrnrierdtes — via B verd 31 - 48100 Mantova . Tel GATE FARRAR - wwras cbiidineodaric it

PROF ING UG BERNINI
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Osservazione n.

Allegato 48f

Proposta di
controdeduzione

Con riferimento alla richiesta sopraesposta si precisa che il perimetro della RYP di 1°, 2° e 3" livello congiuntamente con la RER. di 1°e 27 livello &
riportata nelle seguenti tavole:

. DP. D.4.1 e D.4.2 Carta dei vincoli esistenti
. DP. H.8.1 & H.8.2 Carta delie criticith e delle positivit
. DP. H.7.1 e H.7.2 Carta dei vincali delle azioni di plano

come definito precedentemente in sede di VAS, in quanto Vinserimento nelia carta delle previsioni {H1) non & fisicamente possibile in quanto si
verrebbero a sommare le diverse colorazioni rendendo illeggibile la documentazione. Rilevato che le aree agricole sono suddivise in phi zone con
specifiche norme di tutela paesistico ambientale coerent! con un progetto di rete ecologica ma che le stesse oggi non coincidono completamente
con la rete provinciale di 1°, 2*. 3* livello e con |a rete ecologica regionale, di recente emanazione, che le stesse in questa fase continuano a
evolvere e dovranno omogeneizzarsi nelle prossime fasl dl integrazione normativa {Rete Verde Provinciale}, si propone di demandare a successhvi
atti la definizione ed attuazione deila rete ecologica comunale integrandosi quindi completamente con le zone agricole e le relative norme ditutela
paesistico-ambientale al fine di rendere i 4 iivelli omogenel ed integrati anche morfologicamente. Fase non attuabile in questo momento per la
sovrapposizione temporale del processi progettuali e approvativi dei diversi strumenti Planificatori.

51 propone pertanto di accogliere parzialmente la richiesta della Provincia.

ISTRUTTORIA OSSERVAZION! £ PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIORNAMENTO FoGlio
Giugno 2011 Luglieo 2011 125
CONSULENTE IN ECOLOGLA APPUCATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott, Gianluca Vicini ENGEQ s - Dott. Carlo Caleffi ECONORD srl Dott. Nicola Balboni ASTRP
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Qsservazione n.

Allegato A8g

Sintesi
dell’'osservazione

La Provincia ha formulato le seguente indicazione in merito ai limiti di sostenibilita del PTCP sul consumo di suolo: ['analisi dello stato di attuazione
del PRGC vigente {tavola E3) evidenzia una notevole quantitd di aree disponibili all'edificazione nel piani attuativi gid approvati e convenzionati
[quattre PL inedificati al 100% per una superficie totale di 461.405mqg) e, vista 'ampia disponibilith di lotti edificabili, il Comune di Curtatone pud
gld soddisfare le esigenze dovute alla presunta crescita demografica e produttiva dei prossimi 5 anni {durata del documento di piano} senza
prevedere nessun nuovo ambito di trasformazione {vedi anche considerazioni a pago 487 della relazione illustrativa sullo stato di attuazione del
PRG vigente). Pertanto, per rompere questo meccanismo di “occupazione delle aree” & opportuna che 'amministrazione comunale preveda una
attuazione degli ambiti di trasformazione del DJP legata alla reale edificazione dei piani attuativi gia approvati e in particolare;

- siritlene opportuno condizionare Fattuazione dell'ATEC 201 all'avvenuta edificazione al 70% degli ambiti ATEC 202 e 203;

- siritiene opportuna condizionare |'attuazione dell'ATR 603 all'avvenuta edificazione al 70% dell'ambito ZTR 654 (PIl Edera}, e poi Fattuazione

dell'ATR 602 all'edificazione per il 70% dell'ambito ATR 603,

ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPQOSTE DI CONTRODEDUZIONE D'.“A EMISSIONE AGGIORNAMENTO FOGLID
Giugno 2011 Luglio 2011 127
CONSIRENTE IN ECOLDGIA APPLICATA | CONSULENTE GEOLOGICO CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO | CONSURLENTE SETTORE COMPMERCALE
Dott. Gianluca Vicin ENGED srl - Dott. Carto Caleffi ECONORD srl Dott. Nicota Balboni AST&P

POLARIS - Studins Acersetiaides — via P Verd 37 - 4E100 Mantova - Tel 0376 FERROR - wwre ctudicoedsric s PROF. ING. UGDO BERNINI

COLLABORATORI




Osservazione n,

Allegato 48h

Sintesi
delf'osservazione

La Provincia ha formulato la seguente indicazione: ai sensi dell'art. 8 comma 1 lett. e} della LR12f05 e s.m.l,, gli ambiti di trasformazione vengono
individuati nel documento di piana e che, ai sensi dello stesso art. 8 comma 3, il documento di piano non contiene previsioni che producano effetti
diretti sul regime giuridico dei sucli, pertanto al termine dei 5 annl di durata del DdP gli ambiti di trasformazione non attuati possono essere
evocatl. Se invece, come avviene per il PGT di Curtatone, gli ambiti di trasformazione vengona inseritl anche nel Piano delle Regole (sia in
cartografia che in normativa, articoli 69/70/71/72/73/74 delle Norme del PdR} risulterd molto pill complicato revocare gli ambiti non attuati tra §
anni, poiché 1i Plano delle Regole, ai sensi del’art, 10 comma 5 della LR12/05 contiene Invece indicazionl vincolanti che producono effetti diretti sul
regime giuridico dei suoli.

Proposta di
controdeduzione

Art. 14 Ambiti di trasformazione

n conformitd al disposto di cui all'art. 8, comma 3, LR. 12/2005 e s.m.i,, I'individuazione degli ambiti di trasformazione da parte del Documento di
Planc non produce effetti diretti sul regime giuridico dei suoli, che si potranno produrre solamente attraverso 'approvazione deglt strumenti
attuativi previsti per gli interventi di trasformazione ivi fissati. | singoli Ambiti di trasfarmagiene rappresentati negli elaborati del Piane delie regole
ed i rispettivi articoli normativi delle NTA {art. 69-70-71-72-73-74) acquisiscono efficacia anche per il Plano delie regole esclusivamente dopo
I'approvazione dello strumento attuative. Sino all'approvazione dello strumento attuativo, le aree individuate dal Documento di Piano come ambiti
di trasformazione seguiranno la disciplina dettata dal Planc delle flegole.

omissis

Art. 69  Ambiti dl trasformatione urbanistica preval serte residenziale inseriti nella precedente planificazions urbanistica {ATR)

Disciplina applicabile agli ambiti di trasformazione individuati dal Documento di Piano {vedi art. 38). Il Documenta di Piano, in conformita al disposto di
cui alfart. 8 della LR. 12/2005 e s.m.i., individua gh ambiti destinati ad ospitare interventi di trasformazione e provvede afia relativa disciplina.
Considerata la Ymitata efficacia temporale delle previsioni del Documento di Piano, fatto salvo quanto previsto all’art. 8, comma 4 della L.R. 12/2005 ¢
s.m.i., il Piane delle Regole prowwede a regolamentare anche le aree individuate come ambiti di trasformazione. La disciplina dettata dal Paino delle
Regole, rispetto a tali aree fatta eccezione per quelle che rispetto atia "QUOTA CONSUMO DI SUOLD” sono classificate in “NON CONSUMO”; ha carattere
residuale  transiterio, risultando applicabile sino all'attivazione degli interventi di trasformazione conternplati dal Documento di Piano, per le varianti
nonché nell‘ipatesi di sopravvenuta inefficacia del Documento di Piano senza che siano stati attivati gli interventi di trasformazione. Sino alf'attuazione
delle previsioni del Documento di Piano, nonché in caso di cessazione delfefficacia delle previsioni medesime, sulle aree in questione si applicano le
disposizioni di cui all'art. 77, ad esclusione della possibilith di ampliamento una tantum del 20%, delle presenti N.T.A. per e zone EZa.

Gli ambiti di trasformazione urbanistica prevalentemente residenziale inseriti nella precedente pianificazione urbanistica fanno parte delle aree
destinate ai nuovi insedlamenti prevalentemente residenziali. Vi sono comprese le zone interessate da piani attuativi previsti dal PRGC precedente,
ma nan approvati o adottat prima delfentrata in vigore della presenti Norme. Essi sono stati riconfermati dal presente Piano.

Le zone, caratterizzate da aree parzialmente o totalmente libere, sono state individuate per la specifica organizzazione urbanistica e tipologica che
presenta caratteri di omogeneitd dal punto di vista del rapporto formale e dimensionale tra spazi pubblici e spazl privati, del rapporto tra i tipi
edilizi e il lotto edificabile ed infine la prevalenza di una o pib furzioni urbanistiche significative.

Nelle allegate schede urbanistiche riportate al punto H del Documento di Piang, parte integrante delle presenti norme, vengone definite:
& |e modalita di attuazione;

®  la normativa delle destinazioni d'uso principall d ogni singola zana; sono inoltre indicate le destinazioni d’uso non ammesse, non esercitabiki in
aloun caso di intervento edilizio;

*  indici urbanistici edilizi.

Gli ambiti di trasformazione prevalentemente residenziale inseriti nella precedente pianificazione urbanistica e riconfermati dal P.G.T. sona i
seguenti:

*  ATH 301 - Battaglia Montanara

® ATR 602 - Cornelia Levata

» ATR603-Ca'Pia levata

¢ ATR 701 - Ponzolera_1 Buscoldo

®  ATR 702 - Ponzolera_2 Buscoldo

il quadro normativo & dettato nel successivo articolo, riguardante gli ambiti di trasformazione urbanistica prevalentemente residenziale in
previsione.

Art. 70  Ambitl di trasformazione urbanistica prevalentemente residenziale in previsione {ATR}

Disciplina applicabile agli ambiti di trasformazione individuati dal Documento di Piano (vedi art. 38). Il Documento di Piano, in conformits al
disposto di cui allart. 8 della L.R. 12/2005 e s.m.i., individua gli ambiti destinati ad ospitare interventi di trasformazio ne e provvede alla relativa
disciplina. Considerata la imitata efficacia temporale delle previsioni del Docurnento di Piano, fatte salvo quante previsto alt’art. 8, comma 4 della
L.R. 12/2005 & s.m.i., il Piano delle Regole provveda a regolamentare anche le aree individuate come ambiti di trasformazione.

ISTRUTTORLA OSSERVAZIONI £ PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE D.ATA EMISSIONE AGG.IORN‘“MENTO FOGLIO
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®  Cu ={vedasi schade urbanistiche allegate)
®  Re 5 60% {vedasi schede urbanistiche allegate)

®  Sp oz 30% (vedasi schede urbanistiche allegate)

Gli interventi di carattere commerciale non dovranno alterare | caratteri e gli elementi connotativi e le relazioni tra le diverse parti del tessuto
urbana meritevole di valorizzazione.

Il rapporto tra I'organismo commerciale, g spazi pubblici circostanti ed il contesto urbano deve essere calibrato in modo tale da preservare le
peculiarita identificative del luogo, evitando Veccessiva caratterizzazione commerciale mediante insegne pubblicitarie di forte impatto, arredi
urbani omolaganti, ceomatismi eceessivi o estranei al contesto.

Al fine di favorire la realizzazione di parcheggi ad uso pubblico garantendo la dotazione minima prevista dalla legislazione vigente in materia,
nonthé di opere di arredo urbano, da intendere quale progettazione cocrdinata delle pavimentazionl, dellilluminazione, della segnaletica, di
attrezzature varie di arredo urbano, quali panchine, fioriere, contenitori per rifiuti, etc, e delle sistemazioni del verde pubblico, nel quadro degli
Interventi di carattere commerciale & ammessa la realizzazione delle suddette opere da parte deiloperatore o dei soggetti privati interessati a
sCOmMputo totale o parziale del contributo relativo agli oneri di urbanizzazione a norma dell'art. 45 della LR. 12/2005, al fine di preservare le
pecubiarita identificative del luogo. Le caratteristiche tecnico-morfologiche di tali cpere verranno valutate dalla Commissione Paesaggio.

In tutti i casi il rilascio di un permesso di costruire relativo ad una destinazione diversa dalla residenza @ subordinate alta dotazione minima di
parcheggl, all'interno del lotto o in aree limitrofe facilmente usufruibili, pari alle percentuali di 1,00 mq ogni 3,2 mq di Sip dell'edificio.

Eventuali variazioni in aumente o riduzione rispetto alle quantita precedentemente stabilite potranno essere ammesse dallAmministrazione
Comunale, valutanda caso per caso in funzione delta superficie e del tipo di attivitd prevista.

L'intervento, se espressamente specificato nella scheda urbanistica, si pud attuare anche tramite Titolo Edilizio Convenzionate in cui & prevista, a
carico dei privati, 1a realizzazione delle opere di urbanizzazicne per il completamento degli obiettivi elencati nella citata scheda,

Gli insediamenti di nuova edificazione da realizzare in tali zone sono subordinati a intervento preventivo di pianificazione urbanistica esecutiva che
davra rispettare gli oblettivi e le prescrizioni specifiche riportate nelle allegate schede urb iche del comparto Identificato negili elaborati grafici.

Le varie indicazioni modalitd e parametri per intervenire negli ambiti di cui al presente articolo sono specificati nelle schede allegate nell'efaborato
"H.3 - Quaderno degli ambiti di trasformazione - individvazione e criteri di attuazione™ parte integrante delle presenti norme.

Gli intervent! di nuova costruzione saranna consentiti solo dopo la formazione del plano esecutivo che dovrd compiutamente itlustrare tutte le
opere di urbanizzazione primaria e secondaria. Tale plano ed il progetto delle opere dl urbanizzazione dovranno prevedere In particolare per
quanto riguarda la rete viaria:

®  larghezza della sede carrabile funzionale ai flussi di traffico, da dimostrare con apposita relatione ambientale della mobilith, preferibilmente
con aree di parcheggio, anche su un sole lato, di almeno m 2,50;

®  marciapiedi, su entrambi i lati, di larghezza non inferiore a m 1,5, preferibilmente con pista ciclo-pedonale e piantumatzione.

PRESCRIZIONI Dt TUTELA AMBIENTALE

Le ristrutturazioni e e nuove costruzioni dovranno caratterizzarsi per una particolare attenzione all'impatto creato dall'intervento sia nei confronti
percettivi defl'edilizia circostante che nei confronti del tessuto urbanistico di insediamento. | progetti dovranno pertanto essere corredati anche da
una relazione che metta in evidenza gli accorgimenti adottati e da elaborati grafici e fotografici atti ad evidenziare nel migliore dei modi la
situazione preesistente dell’intorno in cui si colloca il progetto con simulazioni grafiche o fotografiche atte ad evidenziare la percezione della nuova
costruzione sul contesto circostante.

Andranno comunque garantiti:

® adozione di soluzioni urbanistiche, architettoniche, tecniche e materiche imposte dal rispette e dalla tipicizzazione e valorizzazione
dell'ambiente urbane;

®  sistemazioni dell'area scoperta prevalentemente a manto erboso, ovvero atta a favorire la funzione filtrante del terreno al fine di favorire it
ravvenamento della falda;

*  scelta di essenze autoctone compatibili con il profile storico ambientale del paesaggio mantovane;
*  ricerca di tipologie edilizie, materiali e tecniche costruttive contestualizzate con Videntith architettonica mantovana;
#  in caso di costruzione a schiera, una articolazione armonica dei nuovi fabbricati da sottoporre alla valutazione della Commissione Paesaggio;

* ['altezza massima dei fabbricati dovra rispettare le limitazioni prescritte dalla richiamata scheda urbanistica e comunqgue non potrd superare |
6 piani fuori terra con un'altezza massima di ml 21,00 e con ['obbligo, eltre | 3 piani, di redigere una fotosimulazicne delfo sky-line per valutare
I'impatto percettivo rispette al contesto dei punti di vista significativi individuati dalla carta del paesaggio e da sottoporre al parere della
Commissione Paesaggio;

Le aree identificate negli elaborati grafici del PGT con il simbolo ATR e ricadenti in prioritd € acquisiranno tutte le caratteristiche della zona
omogenea corrispondente, solo dope I'avvenuta urbanizzazione ed attuazione edificatoria di almeno il 70% (delle urbanizzazioni primarie, delle
convenzioni e delinizio lavori dei singoli permessi di costruire delle costruzieni) dei comparti contermini defla singola frazione/nucleo abitato di
riferimento. Nel frattempo l'area come sopra identificata patra essere utilizzata a scopi legati all'agricoltura, con esclusione di ogni edificazione che
non sia a carattere provvisorio, temporalmente limitata e legata alla conduzione agricola dell'area.
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le modalitd di attuazione;

Vi appartengono le aree inedificate riservate all'espansione delle attivita sopraelencate del territorio comunale da attuare tramite planificazione
esecutiva di iniziativa pubblica o privata.

Meile allegate schede urbanistiche riportate al punto H del Documento di Piano, parte integrante delle presenti norme, vengono definite:

la normativa delle destinazioni d’uso principali di ogni singola zona; sono inoltre indicate ke destinazioni d’'use non ammesse, non esercitabili in

alcun caso di intervento edilizio;

indici urbanistici edilizi.

d'uso pr

PARAMETRI

IIZ1 ED URBANISTIC|

u2-u3

Ut 5 1.40 ma/mq (vedasi schede urbanistiche allegate)

Uf £ 1.5 mq/mq {vedasi schede urbanistiche allegate)

Hmax £ m 22 esclusi particolari volumi tecnici (vedasi schede urbanistiche atlegate}

Cu = {vedasi schede urbanistiche aliegate}

Rc & 60% {vedasi schede urbanistiche allegate}

Sp 2 30% {vedasi schede urbanistiche allegate)

MODALITA DI ATTUAZIONE

L& aree inedificate riservate all'espansione delle attivitd sopraelencate sono da attuare tramite Piano Attuativo di iniziativa pubblica o privata. | tipi
d'intervento sono tutti quelll relativi al patrimonio edilizio esistente e quelli di nuova costruzione.

Destlnazioni escluse: U1/1, GSV escluse quelle esistenti, U4, USc, USd, oltre a quelle specificamente indicate nell‘elaborato H3 — Quaderno degli
ambiti di trasformazione.

Le destinazioni d’use di tali insediamenti dovranno essere ambientalmente compatibili, previo parere dell’ ARPA, che ne verificher la congruenza
particolarmente con le disposizioni vigenti in materia ambientale.

Sl applicano ghi indici urbanistico - edilizi ¢ le destinazion] d’'uso riportati singolarmente nelle schede allegate nell'elaborate "H.3 - Quaderno degli
ambiti di trasformazione - individuazione e criteri di attuazione™ parte integrante delle presenti norme. Tali indici in linea di massima devono
risultare Inferiori a quelli generall di 2ona ivi riportati.

Gli insediamenti di nuova edificazione e/o di recuperc da realizzare in tali zone sono subordinati ai contenut] dei singoli Pianl Attuativi illustrati
nelle schede atlegate nell'elaborato *H.3 - Quaderno degli ambiti di trasformazione - individuazione e criter] di attuazione” parte Integrante delle
presenti nerme.

Esse lllustranc tutti ghi indicl sopraelencati, le aree minime per servizi, oltre agli obiettivi urbanistici, alle modalita ed ai tempi di attuazione e gli
interventi di mitigazione & di compensazione.

Generalmente & consentito anche [insediamento di attivitd commerciali classificate nelle diverse tipologie distributive imitatamente agli esercizi di
vicinato {€5V], medie strutture di vendita e nel rispetto del D.leg.vo n.114/98, L.R. 6/2010, Programma Triennale per lo Sviluppa del Settore
Commertiale 2005/2008 e Indirizzi Generali per la Programmazione Urbanistica del Settore Commerciale e successivi provvedimenti attuativi e
laboratori artigianali compatibili, attivitad infermatiche e multimediali, attivitd direzionali e terziarie in genere, alberghl, residence, studi
professionali, attrezzature sportive, ricreative, servizi per il tempo libero, servizl per la ricettivitd etc. di volta in volta specificate.

Laltezza massima dei fabbricatl dovrd rispettare le limitazioni prescritte dalla richiamata scheda urbanistica e comunque non potra superare i
un'altezza massima i mi 22,00 ad eccezione di eventuali volumi tecnici ee con {'abbligo, oltre i 10,00 ml, di redigere una fotosimulazione dello sky-
line per valutare limpatto percettivo rispetto al contesto dei punti di vista significativi individuati dalla carta del paesaggio e da sottoporre al parere
della Commissione Paesaggio;

Le aree identificate negli elaborati grafici del PGT con il simbolo ATEC e ricadenti in prioritd C acquisiranno tutte le caratteristiche della zona
omogenea corrispondente, solo dopo 'avwenuta urbanizzatione ed attuazione edificatoria di atmeno it 70% (delle urbanizzazioni primarie, delle
convenzioni e dell'inizio lavori dei singol permessi di costruire delle costruzioni) dei comparti contermini della singola frazicne/nucleo abitato di
riferimento. Nel frattempo I'area come sopra identificata potrd essere utilizzata a scopi legati all'agricoltura, con esclusione di ogni edificazione che
non sia a carattere provvisorio, temporaimente limitata e legata alla conduzione agricola dellarea.

Al sensi delta Legge Regionale 12/2005 e successive modificazioni nei Piani Attuativi si dovranno prevedere standard, attrezzature pubbliche o di
use pubblico per parcheggi, verde ed attrezzature sportive, servizi sociall, attrezzature varie in ragione almene del 30% della Sip per le attivits
produttive, per le attivitd direzionali ¢ di commercio si dovranno prevedere standard conformi alfart.28 ed al D.leg.vo n,114/98, LR. 5/2010,
Programma Triennale per lo Sviluppo del Settore Commerciale e Indirizzi Generali per la Programmazione Urbanistica del Settore Commerciale e
successivi provvedimenti attuativi e in ragione di 40,00 mq. per abitante per Feventuale residenza. Per garantire un utilizze pubblico delle aree di
parcheggio potra essere stipulata una servitu di uso pubblico da registrare ed allegare alla pratica edilizia & urbanistica,
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Art. 73 Ambiti di trasformazione urbanistica prevalent te per servizl Insertti nella precedente planificazione (ATS)

Disciplina applicabile agli ambiti di trasformazione individuati dal Documento di Piano (vedi art. 38). Hl Documento di Piano, in conformita al
disposto di cui alart. 8 deila L.R. 12/2005 e s.m.i., individua gli ambiti destinati ad ospitare interventi di trasformazione e provvede alla relativa
disciplina. Considerata la limitata efficacia temporale delie previsioni del Documento di Piano, fatto salvo quanto previsto all’art. 8, comma 4 della
L.R. 12/2005 e s.m.i., il Fiano delle Regole provvede a regolamentare anche e aree individuate come ambiti di trasformazione. La discipiina dettata
dal Paino delie Regole, rispetto a tali aree fatta eccezione per quelle che rispetto alla "QUOTA CONSUMO DI SUOLO” sono classificate in “NON
CONSUMO”; ha carattere residuale e transitorio, risultando applicabile sinc al¥attivazione degli interventi di trasformazione contemplati dal
Documento di Piano, per le varianti nonché nell'ipotesi di sopravvenuta inefficacia del Documento di Piano senza che siano stati attivat: gli
interventi di trasformazione. Sino ali‘attuazione delle previsioni del Documento di Piano, nonché in caso di cessazione dell’efficacia delle previsioni
medesime, sulle aree in questione si applicano le disposizioni di cui allart. 77, ad esclusione della possibilitd di ampliamento una tantum def 20%,
delle presenti N.T.A. per le zone E2a.

Gli ambiti di trasformazione urbanistica prevalentemente per serviti inseriti nella precedente pianificazione individuanc le aree libere o
parzialmente edificate da destinare alfinsediamento di un mix funzionale caratterizzato dalla prevalenza di "servizi pubblici / privati” e comunque
attivitd ad essi funzionali per la qualita dell'intervento.

Vi sono ricomprese le zone gia interessate da Piani Attuativi previsti dal P.R.G.C. precedente ma maj approvati ¢ adottati prima dell’entrata in
vigore delle presenti Norme, Essi sono stati riconfermati dal presente P.G.T.

Tali aree sono prevalentemente destinate all'insediamento di un mix funzionale caratterizzato dalla prevalenza di “servizi pubblici / privati® e
comunque attivitd ad essi funzionali per la qualitd dell'intervento. Vi sona altresi ammesse funzionl e destinazioni d'uso complementari tali da
arricchire e diversificare I'offerta insediativa nel contesto territoriale, in funzione dell'indirizzo fornito dall'Ente.

Per quante concerne le madalits specifiche di intervento si rinvia aile schede allegate nell'elaborato "H.3 - Quadernc degli ambiti di trasformazione
- individuazione e criteri di attuazione” parte integrante delle presenti norme.

Le attivith previste negli ambiti di trasformazione urbanistica prevalentemente per servizi inseriti nella precedente pianificazione possono rimanere
o essere oggetto di interventi nel rispetto delle caratteristiche dettate dalie citate schede, purché si tratti di attivitd funzionali al raggiungimento
dell'obiettive pubblico previsto nella scheda del’Ambito stessa.

Gli ambiti di trasformazione urbanistica prevalenternente per servizi inseriti nella precedente pianificazione urbanistica e riconfermati dal P.G.T.
sone | seguenti:

®  ATS 401 - Oasi Eremo

Il quadre normative & quello dettato dal successivo articolo riguardante gli ambitl di trasformazione urbanistica prevalentemente per servizi in
previsione,

Art. 74  Ambiti di trasformazione urbanistica di trasformazi p fent te per servizl in previsione {ATS)

Disciplina applicabile agli ambiti di trasformarzione individuati dal Pocumento di Piano (vedi art. 38}. It Documente di Piano, in conformitd al disposto di
cui all'art. 8 della LR, 12/2005 e s.m.i., individua gli ambiti destinati ad ospitare interventi di trasformazione e provvede alla relativa disciplina.
Considerata fa limitata efficacia temporale defle previsioni del Documento di Piang, fatto salva quanto previsto ail'art. 8, comma 4 della L.R. 12/2005 e
s.m.i, il Piano delle Regole provvede a regolamentare anche e aree individuate come ambiti di trasformatione. La disciplina dettata dal Paino delle
Regole, rispetto a tali aree fatta eccezione per quelle che rispetto alla “QUOTA CONSUMO Dt SUOLO” sono classificate in “NON CONSUMO”; ha carattere
residuale e transitorio, risultando applicabile sino al'attivazione degli interventi di trasformazione contemplati dal Documento di Piano, per le varant
nonché nelipotesi di sopravvenuta inefficacia del Documente di Piano senza che siano stati attivati gli interventi di trasformazione. Sino all’attuazione
delle previsioni del Docurmento di Piano, nonché in caso di cessazione dell'efficacia delle previsioni medesime, sulle aree in questione si applicana ke
disposizioni di cui allast. 77, ad esclusione della possibilita di ampliamento una tantum del 20%, defie presenti N.T.A. per le zone E2a.

Gli ambiti di trasformazione urbanistica prevalentemente per servizi in previsione individuano le aree libere da all'insediamento di un mix
funzionale caratterizzato dalla prevalenza di *servizi pubblici / privati" e comunque attivitd ad essi funzionali per la qualita dell'intervento.

Tali aree sono prevalenternente destinate all'insediamento di un mix funzionale caratterizzato dalla prevalenza di “servizi pubblici / privati” e
comunqgue attivita ad essi funzionali per la qualita dellintervento. Vi sono altresi ammessi insediamentt complementari tali da arricchire e
diversificare 'offerta insediativa nel contesto territoriale, in funzione dellindirizzo fornito dall'Ente.

Per quanto concerne je modalitd specifiche di intervento si rinvia alle schede allegate nell'elaborato "H.3 - Quaderno degli ambiti di trasformazione
- individuazione e criteri di attuazione™ parte integrante delle presenti norme.

DESTINAZIONI D’USQ
Destinazione d'uso prevalente: USa, USb, USc, li5e

Destinazion| escluse: U2b, G5V, U2g, U3b, U3c, U3d, Ulde, U4, USd oltre a quelle specficamente indicate nel’elaborato H3 - Quaderno degli
ambitl di trasformazione.

Le destinazioni d'uso di tali insediamenti dovranno essere ambientalmente compatibili, previo parere del'ARPA, che ne verifichera la congruenza
particolarmente con le disposizioni vigenti in materia ambientale,

PARAMETRI EDILIZI ED URBANISTICI

Si applicano gli indici urbanistico - edilizi e le destinazioni d’uso riportati singolarmente nelle schede allegate nell'elaborato “H.3 - Quaderno degli
ambiti di trasformatzione - individuazione e criteri di attuazione™ parte integrante delle presenti norme.
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Protocolio Data Localita Nominative Qsservante Osservazione n.
PROVINCIA DI MANTOVA
Settore Pianificazione Territoriale =
15542 10/06/2011 ’ 48|

Programmazione Assetto del Territorio
Servizio Assetto del Territorio

Tavola del P.G. 7. Adottato

Zonizzazione del P.G.T. Adottato

Sintest
delf'nsservazione

La Pravincla ha formuiato la seguente indicazione: la generica destinazione d'uso ad attivita di tipo commerciale consente esclusivamente la
locakizzazione di esercizi dl vicinato (3.2 delle modalitd applicative del programma triennale per lo sviluppo del settore commerciale 2006-2008,
D.G.R. 8/5258 del 2 agosto 2007).

Nessuna Interazione
A. Impatto con il sistema delle tutele | Effetto non rilevante
storito  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientali o sui vincoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
< Decremento
- Non rilevante
n B. Livelio di incidenza in relazione al
Q ) A . X Incremento modesto
=8 dimensionamenio residenziale
3 Incremento apprezzabile
a Incremento rilevante
3 Non incidente
o} . . . . .
o C. I.OCE|I1.181I.0!'IQ in r_ap.porta ai sistemi [~ continuith, area Interstiziale
[a] urbani  ricoposciuti  dal  P.G.T.
i adottato Nelle adiacenze, con sviluppo {lineare o incongruo/fincoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
& Nessun effetto
Lk
. . Effetto poco apprezzahile
0. Tipoiogia — -
Effetto di rigenerazione urbana
Effetto di nuava previsione
Non rilevante
E. Livello di incidenza su! sistema degli
R L Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di variazione [ampliamento/stralcio) delie nucve previsioni del P.G.T.
w Residenziale
(.23 B. Richiesta di nuova classificazione Economica
o ~ Agricola
E g C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie di intervento
et E D. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambiti agricali di interesse strategico
g;' E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartograficl, errori materiali
< F. Maodifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse {pareri Entl, U.T,, etc.) v
Con riferimento all'osservazione si precisa che nell’elaborato “DP.E.6.4. - relazione illustrativa sistema commerciaie” e nell'elaborato “PR. A -
Frosesta ¢ Norme tecniche d’attuazione” @ specificatamente riportata una tabella che individua per tutte le zone del PGT singolarmente le specifiche
coft L TR categorie ¢i attivitd commerciali ammesse, in conformita alla normativa vigente.
Si propone pertante di non accogliere parziatmente I'osservazione rinviando alla sopracitata tabella.
L'osservazione e la proposta di controdeduzione non praducono variazioni e quindi effetti sull’ambiente.
| OSSERVAZIONE: | NONACCOLTA | | NON ACCOLTA PARDIALMENTE | v ACCOLTA PARZIALMENTE | | accotta [ ]
| voranone: ! PRESENTI | | VOTANTI | | Favorevou | | contrans | | astenun | ]
Ab A6 AY - 2 (l-u N, )
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Pratscello Data Lacalita Nominativo Osservante Osservazione n,
PROVINCIA DI MANTOVA
Settore Pianiflcazione Territoriale
15542 10/06/2011 ’ 48m

Programmazione Assetto del Territorio
Servizio Assetto del Territorio

Tavola del P.G.T. Adotlato Zonizzazione del P.G.T. Adottato

La Provincia ha formulato la seguente indicazione inerente Ja necessita di rispettare la normativa regionale, DGR 5 dicembre 2007 n.8/6024 e s.m.i.,
che prevede il divieto di autorizzare singole medie strutture di vendita, anche se previste ailinternc di piani attuativi o di strumenti di
programmazione negoziata, che configurine una grande struttura di vendita organizzata in forma unitaria.

Sintasi
deil' osservazione

Nessuna Interazione
A Impatto con il sistema delle tutele | Effetto non rilevante
storico  architettoniche, paesistico | Effetto modesto
ambientaii o sui vineoli Effetto apprezzabile
Effetto rilevante
< Decremento
= Non rilevante
2] B. Livello di incidenza in relazione ai
o] ) , o Incremento modesto
o dimensionamento residenziale
8 Incremento apprezzabite
a Incremento rilevante
S Non Incidente
= . . . . N
o C. Locahz.zazn.one in r-ap!aarto ai sisterni I continuita, ares Interstiziale
[ ] urbani riconosciuti  dal  P.G.T. - - - - —
s adottato Nelle adiacenze, con sviluppo lineare o incongruo/incoerente con i sistemi urbani centrali
E Esterno ai sistemi urbani centrali
w Nessun effetto
s
) . Effetto poco apprezzabile
D. Tipologia
Effetto di rigenerazione urbana
Efferto di nuova previsione
Non rilevante
£. Livello di incidenza sul sistema degli -
o A Marginale
ambiti agricoli
Consistente
A. Richiesta di varlazione {ampliamento/stralcio} delle nuove previsioni del #.G.T.
w Residenziale
g B. Richiesta di nuova classificazione Economica
O N Agricola
2 § C. Richiesta di variazione delle classificazioni esistenti, modifica delle categorie diintervento
— E D. Modifica di vincoli, rispetti, tutele, ambitl agricoll di interesse strategica
" - - " Y
w1y | E. Aggiornamenti, perfezionamenti cartografici, errori materiali
C F. Modifiche, perfezionamenti normativi
G. Complesse {pareri Enti, U.T., etc.} v

Con riferimento allosservazione si precisa che la stessa indicazione & contenuta nell’elaborato “E.6.4. = Relazione illustrativa - Sistema
Commerciale” che peraltro lllustra it sistema commerciale in modo dettagliato come proposto dal P.G.T. stesso conformemente alla normativa
vigente.

canirnd

i propone Faccoglimento parziale dellosservazione sopracitata.

L'ossesvazione e 13 proposta di controdeduzione non producone variazieni e quindi effetti sul’ambiente,

[ osservazione: | NONACCOLTA | | NON ACCOLTA PARZIALMENTE | | ACCOLTA PARZIALMENTE | v |

| vorazione: | PRESENT) | | voranm | | ravorevoll | | CONTRARI | |

A6 A6 AY - 2(Hun )
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Osservazione n.

Allegato 48n

Sintesi
dell'osservaziona

{a Provincia ha formulato le seguent! indicazioni in merito alle indicazionl sul tema Ambiente:

le nuove strade previste nellambito posto a Sud della frazione Grazie siano realizzate possibilmente sfruttando i tracciatl della viabilitd
esistents; come previsto dall'art. 63 degli Indirizzi normativi e dallallegato 05 del Piano territoriale di coordinamento Provinciale (PTCP), il
progetta preveda la rea%izzazione di opere mitigative e compensative consistent! in adeguate dotazioni ambientali delle infrastrutture, con una
superficie minima destinata ad interventi compensativi che corrisponda ad almeno 1} 15% della superficie che viene destinata all'intera sede
infrastrutturale; la compensazione ecologica potrd consistere anche nella riqualificazione di un tratto del reticclo idrografico, localizzando
I'intervento lungo le fasce riparie dei canali o in altra porzione del reticolo Idrico consorziale o comunale; i reliquati stradali eventualmente
originati dall'abbandono del tracciati preesistenti con la costruzione delle suddette strada, siano rimessi In pristine con asportazione della
pavimentazione stradale e dei sottofondi e sistemazione a verde; tall prescrizioni vengano riportate nelle misure mitigative e compensative
del Piano dei servizi,

per 'ambito di trasformazione ATEC 101 denominato "kilometro verde” venga attuato un intervento di compensazione ecologica preventiva
consistente nella ricostruzione di unitd ambientali o nella riqualificazione det reticolo idrografico su una superficie pari ameno al 30% di quella
impermeabilizzata, all'interno dell'elemento di primo livello della Rete Ecologica Regionale.
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Osservazions n.

Allegato 49

Proposta di
controdeduzione

5i propane di prendere atto e recepire il parere favorevole formulato dal Dirigente della Struttura Pianificazione Territoriale della Regione
Lombardia e approvato con D.G.R. n. IX/1830 del 08.06.2011, ai sensi dell’art. 13 comma 8 della LR. 12/2005, relativo al P.G.T. adottato dal
Consiglio Comunale di Curtatone con la Delibera Consigliare n. 65 del 10.12.2010,

In particolare, rispetto alla relazione di parere riportata nellAllegato A della D.G.R., in sintesi, si propone la presa d‘atto ed il recepimento delle
considerazioni e prescrizioni espresse nel documento regionale [Parere riportato della D.G. INFRASTRUTTURE E MOBILITA) in relazione alt'obiettive
primario di interesse regionale “Autostrada Regionale Cremona - Mantova™ di seguito sinteticamente riassunto ed elencato;

ripertare anche negli elaborati relativi alle indicazioni di Piano , non solo la configurazione ed il corridoio di salvaguardia definito nel progetta
prefiminare approvato in Conferenza dei Servizi Regionale {D.G.R. n* VII/15954 del 30.12.2003} ma anche quella definita nel progetto
definitive nelia versione depositata il 30.06.2008 dal proponente STRADIVARIA S.p.a. per la V.LA. nazionale ancora in corso e parzlalmente
aggiornata il 31.07.2009 a seguito detta ripubblicazione di modifiche di tracciato introdotte nelt'ambito della procedura. Analogamente deve
essere riportato il tratto di bretella a Nord della Ferrovia di raccordo tra 'autostrada e la tangenziale di Mantova (lotto 1d} il cui preliminare fu
approvato nel 2005 in Conferenza dei Servizi con specifiche prescrizioni e condizionl da parte del Comune dl Curtatone e anch’esso
ulteriormente modificato dal progetto definitivo;

riportare con diversa ed evidente simbologia grafica le migliori ottimizzazioni e risoluzioni proposte da parte del PGT di criticitd e nodi di
dubbia fattibilith del progetto presentato ad oggi;

riportare nelle schede di ambito relative ai comparti ATEC 201 - ATEC 202 e ATEC 203 che *,in pendenza della stipula delia predetta intesa, il
riferimento per il governo delle trasformazioni stesse & costituito da soli esiti della Conferenza di Servizi di zione del prefiminare della
Variante alla ex 5.5.10 e successive variazioni introdotte dal definitivo e seguenti”;

L

predisposizione di un appesito studio di traffico sviluppato secondo | criteri metodologici previsti dalta normativa regionale e preventivamente
valutato dalla Provincia di Manteva, quale soggetto proprietario e gestore della ex 5.5.10 e della rete provinciale limitrofa, in caso di
attivazione anticipata degli ambiti ATEC 201 - ATEC 202 e ATEC 203 rispetto alla realizzazione del sistema infrastrutturale strategico;

adeguamenti alla normativa del PGT - art. 101 {pg. 128 & 125} NTA.
In riferimento all obiettivo prieritario della regione Lombardia si evidenziano Je seguenti precisazioni ¢ chiarimenti:

innanzitutto it Comune di Curtatone ha sempre espresso parere contrario alla soluzione progettata della Infrastrutiura Autostradale in quanto
seziona il territorio comunale senza risolvere aleuna problematica. In tal senso si & costituito in ricorso al TAR opponendovisi;

corre obbligo inoftre evidenziare che il territorio del Camune di Curtatone, dalanno 2003 circa, per alcuni chilometri, & gravemente limitato,
{acerato e tagliato trasversalmente dalla previsione infrastrutturale della Autostrada Regionale “Integrazione del sistema transpadanc -
Direttrice Cremona — Mantova, Inserita nel vigente Piano Territoriale Regionale quale Obiettivo prioritario di interesse regionale ai sensi
dell’art. 20 L.R. 12/2005 e s.m.|.. Fopera risulta programmata al 2032 con gravissimo danno per il territorio;

il Comune, peraltro, ha ricercato ampie intese e soluzioni alternative con Regione Lombardia, senza Individuare ad oggi soluzioni condivise;

in tal senso ha approvato con prescrizioni Il lotto 1d di variante alla 5.5.10, recepito successivamente in Conferenza del Servizi nel 2005
depositando un protocolio d'intesa sottoscritto con | titolarl degli ATEC 201 - ATEC 202 e ATEC 203 al fine di ottimizzare Fintervento e
sollecitando fa sottoscrizione di un protecolio d*intesa con la Regione stessa al fine di risolvere be criticitd presenti. Ad oggi risulta inevaso con
fort! limitazioni « danni ai 3 ambiti. Il Comune pertanto ha individuato nel PGT soluzioni alternative alle criticiti ed ai nodi Jasciati irrisolti e
auspica una rapida definizione del progetto al fine di evitare gravi vincoli sovrapposti e indeterminati sul proprio territorio, fonte di danni e
disservizl ai cittadini, come nel caso defla sovrapposizione dei vincoli del progetto preliminare ¢ definitive in pib soluzionl su ampi territori.
Ausplca e invita pertanto Regione Lombardia ad individuare una soluzione condivisa con la sottoscrizione anche del sopracitato protocollo atto
a risolvere le criticith del lotto 1d e delle aree produttive interessate dalla stessa opera ed evidenziate dal lontano 2005. Per quanto riguarda le
indicazioni inerentl alcuni crientament! specificl individuati dal Piana Regionale (PTR} costituenti obiettivi da perseguire e riportati nel parere
regionale, con il presente si propone la presa d'atto ed in merite al dimensionamento generale del Piano si confermano gli obiettivi e le azioni
previste dal presente PGT In quanto strumento strategico di transizione dallo strurmento previgente [PRGC) con programmatzions decennale
alla nuova e futura pianificazione del prossimi PGT con programmazione quinquennale. Pertanto con le precisazioni ¢ le specificazioni
suesposte si propone di accogliere e recepire il parere favorevole della Regione Lombardia, scaturito peraltre da un approfondivo, positivo e
ricco processo concertativo in fase di confronto sul PGT,

ISTRUTTORIA OSSERVAZIONI E PROPOSTE DI CONTRODEDUZIONE | DATA EMISSIONE AGGIGRNAMENTO FoGuo
Giugno 2011 Luglio 2011 143
CONSULENTE IN ECOLOGIA APPLICATA [ CONSULENTE GEQLOGICD CONSULENTE ACUSTICO CONSULENTE SISTEMA AGRICOLO CONSULENTE SETTORE COMMERCIALE
Dott. Giantuca Vicini ENGEOQ srl - Dott, Carlo Caleffi ECONORD srl Dott. Nicola Balboni ASTEP
COLLABORATORI

POLARIS - Studio Associate — via P, Verr. 33 - 46100 Mantova - Tel 0376 ZARROR - warw ctudinmeda i< w

PROHE ING UG BERNINIL




Allegato A

Parere della Regione Lombardia
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Giunta Regionale
DIREZIONE GENERALE TERRITORIO E URBANISTICA
% PROGRAMMAZIONE E PIANIFICAZIONE TERRITORIALE

PIANIFICAZICNE TERRITORIALE

Regionelombardia pe——— -

- ) 20124 Miono mand_moggiSregione. Jormbardia it

GOMUNE DI GURTATONE Tol 0262653500 - Fox &765,5667
Prot.0016952 - 14.08.2011
CAT. VI CLASSE 3 ARRNO

- \\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\ oo

comune.curtatone@pec.regione.lombardia.it

e. p.C.

PROVINCIA DI MANTOVA Email;
provincladimantova@legalmail.it

LORO SEDI

Oggefio: Comune di Curtalone (MN) - Piano di Governo del Tenitorio - Deliberazione consiliare di
adozione n. 45 del 10/12/2010 - Parere ai sens| della Ir. n, 12/2005

Con deliberazione n. 1830 del 08/06/11, la Giunta Reglonale ha approvato il parere formulato ai sensi dell’ant.
13, comma 8 della Lr. n. 12/2005, relativo al PGT adottato da codesto Comune con la deliberazione consiliare

richiamata in oggetto.

Si trasmette copla conforme della deliberazione suindicata al fine di perfezionare liter di approvazione dello
strumento di planificazione In oggetto in base al disposti delfart. 13, L.r. n. 12/2005.

Con l'occasione si richiama I'attenzione di codesto Comune sulle misure di salvaguardia, di cul all'art. 13, comma
12, Lr. n. 12/2005, da applicarst nel periodo intercorrente tra Fadozione e la pubblicazione dell'avviso di

approvazione degli atti di PGT.
Distintl salutl.

IL DIRIGENTE
MARIA MAGGI

Allegati:
File DGR 1830 8_64_11 CURTATONE.Isd
File DGR 1830 8_6_11 CURTATONE Parere.tsd

Referente per l'istruttoria della pratica; DANIELA DANIELLE - Tel, 02/6765.404%



RegioneLombardia
LA GIUNTA

VISIE:

la Legge Legionale 11 marzo 2005, n. 12 "Legge per il Govemno del Temitorio™

e successive modificazioni;

ia D.C.R. n. 951 del 19 gennaio 2010 "Approvazione del Piano Teritoriale

Regionale” ed in particolare:

- i contenut! del paragrafo 3.2 del Documento di Piano “Obiettivi
prioritar di inferesse regionale e sovraregionale™;

- la sezione Strumenti Operativi che individua | comuni tenuti alla
trasmissione alla Regione del proprio Piano di Governo del Tenitorio ai
sensi dell'art. 13 comma 8 della L.r, n. 12/2005;

PRESO ATTO CHE:

il Comune di Curtatone (MN) con nota n. 3465 del 14/02/2011, pervenuta il
15/12/2010, ha chiesto I'espressione del parere in ordine al Documento di
Piano del PGT ai sensi dell'art. 13, comma 8, della ir. n. 12/2005;

con Deliberazione Consiliare n. 65 del 10/12/2010, il Comune ha adottato il
Piano di Governo del Territorio, ai sensi delf'art. 13 della Legge Regionale 11
marze 2005, n.12;

i Comune & interessato dal seguente Obietfivo Prioritario d'interesse
regionale e sovraregionale, cosl individuato dal Piano Temitoriale Regionale:
“Autostrada Regionale Cremona-Mantova';

CONSIDERATO che per il parere conclusivo redatto dalla Struttura Pianificazione
Territoriale, & stato richiesto il contributo alla D.G. Infrastrutture e Mobilita in merito
all'obieftivo proritario di  interesse regionale e sovraregionale del PTR
soprarichiamato;

VISTI:

¥

f

Il Programma Regionale di Sviluppo defla IX tegislatura approvato con
D.C.R. n. 56 del 28 settembre 2010 e la declinazione allo stesso nel PO 20 -
Valorizazione e Governance del Temitorio, OS 20.1 - Governo del Territorio,
come da allegato dlla Comunicazione del Presidente Formigoni approvata
con DGR 445 del 5 agosto 2010;

il D.P.R. 15 gennaio 1972, n. 8;
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Prot.0016952 - 14.08.2011
CAT, VICLASSE 1 ARRIVO

SR A

PARERE IN MERITO AL DOCUMENTO DI PIANO DEL PGT DEL COMUNE DI CURTATONE {(MN) Al

SENSI DELL'ART. 13, COMMA 8, L.R, N, 12/2005.
DELIBERAZIONE CONSILIARE DI ADOZIONE N.30 DEL 30/11/2010

ALLEGATO A

BIFERIMENTI PROCEDURAL]

H presente parere & finalizzato alla verlifica dellassunzione degll obiettivi del Piano Territoriale
Reglonafe della Lombardia (PTR) - approvato con dCR n. 951 del 19/01/10 - all'interno delle
politiche e delle strategle del Piano dl Governo del Territorio (PGT) del Comune di CURTATONE
(MN), ovvero all'accertamento della rispondenza generale del PGT al sistema degll obiettivi del
PTR e, in particolare, alle previsionl costituenti oblettivi prioritari di Interesse reglonale e
sovrareglonale. _

In ottemperanza all’art. 20, comma 2, delfa |.r 12/05, la valutazione dl compatibilita rispetto al PTR
concerne pertanto I'accertamento deil'idoneitd del PGT ad assicurare il conseguimento degli
oblettivl fissati nel Plano regionale.

Nelle attivitd di verifica, in capo dalla Direzione Generale Territorio e Urbanistica, & stata coinvoita
anche la Direzione Generale Infrastrutture e Mobllitd, in considerazione della previsione
defl’Autostrada reglonale “Cremona-Mantova” la quale — essendo definita dal PTR Obiettivo
Prioritario di Interesse regionale - determina la trasmissione in Regione del PGT e la conseguente
verifica di compatibllits prevista dall’art.13, ¢.8, della 1.r.12/2005.

Allz riunione di valutazione degfi esitl del procedimento regionale, svoltasi it giorno 31 maggio
2011, ha preso parte 'Amministrazione Comunale!, ed & stato pertanto garantito - nell’iter

procedurale della verifica - il confronto con il Comune, come previsto dall’art.13, c.5, della

l.r.12/05.

LOGICHE DI PIANO

Al fine di attivare logiche di sviluppo non concorrenziale e promuovere proces:i di specializzazione
terrdtorlale differenziata, | Comuni di Curtatone, Bagnolo San Vito, Marcaria’? hanno awviato in
maniera coordinata I'elaborazione del PGT, condlvidendo anche Il percorso di VAS, e hanno

redatto un testo metodologicamente unitario, ma declinato alla scala di ogni singola realtd

comunale,

1 Arch. Graziella Trippinl (Responsablle Area Tecnica), Ing. Ugo Bernini {Studio Polarls, estensore PGT}
T Alla prima fase ha partecipato anche Il comune di Virgtllo
1



La fogica sottesa al Plano & Iinfattl quella di riconfermare gli ambiti di trasformazione previsti dal
PRGC vigente, ma non ancora attuatl (ATEC 201-201-203; ATR 701-702-705; ATR 301) e prevedere
gli altri Ambitl prioritariamente in zone da riqualificare (ATEC 101; ATR 204- 501- 601,704).

ll Piano prevede inoltre anche la trasformazione di due Ambitl {ATR 602-603, complementari al Pii
Edera) che costitulscono I'intervento pii: significativo delle nuove previsioni, in considerazione del
carico Ipotizzato e dei conseguenti Impattl territorlali. Qltre a questi interventi sono previsti altri 2
nuovi Ambiti { ATR 502, 703) finalizzati a risolvere problematiche locall,

Gli Ambiti di Trasformazione cost Individuati dal PGT determinano un aumento della popolazione
residente di 2.236 unit3, mentre la somma complessiva di nuovi abitanti generati sia dagli Ambiti
di Trasformazione che daile aree edificabili nel Tessuto Urbano Consolidato ammonta 8.535 e

porta il dimensionamento del Plano a 22.969 abitantl, a fronte del 14.434 residenti al 2010.

Il Plano prevede un meccanismo temporale di attuozione dggll Ambitl di Trasformazione basato
sultindividuazione di prioritd esecutive del piani attuativi e la deflnizione dei templ massimi di
convenzione. Gli Ambiti sono Infattl classificatl in base ad una scala di priorita {(A,B,C) per cui le
prioritd B e C sono ad attuazione differita rispetto all’attuazione delle previsioni interessanti la
frazione di appartenenza. inoltre, In coerenza con i criterl di sostenibilitd definitl dal PGT, le
proposte di trasformazione vengono valutate ammissiblll solo se rispondenti a un numero

minimo, gia stabllito, di requisitl di sostenibilita (all. 1b, PdR},

Con riferimento ollo fose preliminare di impostozione del PGT, le analisl territoriall del PTR
risultano considerate quale e:‘ementq d! riferimento nell’organizzazione degli obiettivi condivisi a
livello sovraccomunale dal 3 comuni coordinat! e a livello locale dal singolo comune di Curtatone.
Sla nel Documento di Piano che nel quadro di riferimento per la Valutozione Strategica del PGT é
contenuto il richiamo al plano regionale, al 24 oblettivi generall e agli oblettivi specifici del Sistema
Territorlole della Pianura irrigua e del Po e Grand| Flumi. Tramite le linee strategiche e d’azione del
PGT vengono espresse le misure attuative che il Comune Intende segdire per il concreto

raggiungimento degll oblettivi Individuati,

CONSIDERAZIONI IN MERITO ALLA COERENZA DEL PGT CON GLI ORIENTAMENT] DEL PTR

La verifica regionale ha riscontrato la rispondenza generale degli obiettivi strategici di PGT al
sistema degli obiettivi tematici e territoriall definiti dal PTR e ha rilevato la presenza di misure
operative e normative atte a indirlzzare le trosformazionl previste secondo i dichiarati criteri di

sostenibilitd ambientale, qualificazione urbanistica e progettuale ed efficienzo energetica.
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Si ritiene pertanto prioritario, nell’ambito del progetto di sviluppo territoriale definito dal PTR per
fa Lombardia, che la rinuncla al mantenimento di suolo libero sia glustificata unicamente sulla base
di concrete esigenze, dimensionate su reall necessitd, subordinate In ognl caso alla dimostrazione
del precedente e/o contestuale perseguimento delle misure atte a privilegiare il recupero degli

ambitl consolidati e/o degradati e delle aree dismesse.

In merito al PGT in esame, a fronte del considerevole carico Insediativo lpotizzato, si rileva un alto
grado di agttuazione delle previsionl contenute nel vigente strumento vrbanistico, la prioritaria
localizzazione di previsioni Insediative in contestl da riqualificare, Ila promozione dl misure
Incentivant! per interventi di riqualificazione del patrimonio esistente nonché una stima df consumo
di suolo effettivamente Inferiore ulla soglia stablilt dof PTCP della provincla di Mantova. |

Inoltre si condivide appleno I'introduzione del meccanismo di ottribuzione di “classl di prioritd
attuative” e la definizione temporale del templ di convenzionamento delle trasformazloni previste,
pena lo riclossificazione degll Ambit di Trasformazione In zone E2a di interazione e rispettb dei

centrl abitatf (art.48 PdR).

Tuttavio, nell’ottica di perseguire azionl di governo del territorio recimente sosteniblll e coerenti
con l'utllizzazione ottimale delle risorse - In linea con gll oblettivi condivisi del PTR che riconosce nel
territorio stesso la risorsa primaria da salvaguardare - si suggerisce di verificare attentamente che
le esigenze dI trasformazione espresse dal Plano slano In linea con I realistico fabbisogno di
sviluppo insedlativo e aderent! alla domanda del mercato abitativo. Cid anche in considerazione
del fotto che le prevision contenute nel DdP sono da riferirsi ad un arco temporale di soll 5 anni,

periodo nel quale ~ peraltro — molte trasformaziont in ftinere (es. Pll Edera) potrebbero essere

concluse e glé costituire consistentl risposte al fabbisogno gbitativo espresso localmente.

5i sottolinea pertanto I'lmportanza dell‘attivitd of monitoragglo {prevista dal Rapporto Amblentale
con cadenza triennale} che accompagnerd tutto I processo di attuazione del Piano e permetterd di
velutare l'aderenza delle previsioni alle finality dfchlgrate dal PGT e forni*d gli elementi per
procedere olle opportune ricallbrazion! delle trasformazioni territoriali, agendo sulle classi di
prioritd o attuando le riclassificazionl previste dalla normativa.

In particolare sl suggerisce l'introduzione di Indicatori che possano verlficare non solo lo stato di
attuazione delle previsioni, ma soprattutto Il dinamismo del mercato Immobiliare e la presenza
di eventuoll quote di Invenduto, al fine di evitare la reallzzazione di edificazioni non

indispensabili e, in linea con gli orientamenti regionall, contenere If consumo di suolo.



Come per Il progetto prefiminare, fa trasposizione del tracclato dovrad comprendere il corridoio di
salvaguardia urbanistica assoclato all'infrastruttura al senst del’art. 19 l.r. 9/2001, mutuato o

dimensionato in base al predetto progetto definitivo e suol agglornamenti.

Sl richlamano altresi, sul tema, gl obblight posti dalt"art, 102 bis - commi 1 e 2 - della l.r. 12/2005 e
relativi criteri dl applicazione di cul alfa dGR n. Vill/8579 def 3.12.2008.

Rispetto alla verifica di eventuali interferenze fisiche o funzionali tra nuove previsionl Insedlative e
Infrastruttura sovraordinata, il Piano non presenta situazioni di criticita.

Sl rileva perd che lungo fa bretella di connessione tra It futuro svincolo e la ex $.5. 10 ‘Padana
Inferiore’, e precisamente nel tratti Inmediatamente a monte e a valle del manufatto dl scavalco
della linea ferroviaria RFI Mantova-Cremona, lo strumento urbanistico Ipotizza I'introduzione di
due rotatorie intermedie non previste nello schema progettuale attualmente definito nell’ambito
deNintervento autostradale .

Anche In relazione al profill di dubbla ammissibilitd o fattibilitd tecnica dl tall soluzioni, risulta
opportuno che, fino a diversa determinazione eventualmente assunta nelle sedl approvative
delopera principale, le stesse slano straiciate dal Plano o - in via subordinata - rappresentate

con simbologia grafica che ne evidenzl la differenza sostanzlale rispetto al disegno

Infrastrutturale gi3 consolidato.

Si osserva Inoltre che per [‘attuazione degii ambiti di trasformazione prevalentemente
economico/produttivi ‘ATEC 201 - Maddalena’, ‘ATEC 202 - Garagna’ e ‘ATEC 203 - Pioppe’,
' tocalizzati In fregio nord alla linea ferroviaria, la normativa di Piano fa riferimento all’assunzione di
specifici Impegni del soggetto promotore dell’autostrada CR-MN In ordine alla realizzazlone di
opere relative afla “Variante alla S.S. 10 nel Comuni di Curtatone e Montanara”, |

Tali impegni sono disciplinatl da uno schema di accordo tra soggetti pubblici e proponent! degli
interventi infrastrutturall e Insediativi, che tuttavia - diversamente da quanto prefigurato nel PGT -
non risulta a tutt’oggi sottoscritto. Occorre pertanto che nelle Schede d’arhblito relative a tre
compart! sia precisato che, In pendenza della stipula della predetta Intesa, Il riferimento per il
governo delle trasformazionl stesse & costitulto dal soll esiti delfa Conferenza di Servizi di

approvazione del preliminare della Varlante alla ex S.S. 10.

" per It tratto di bretella a nord della ferrovia, la progettazione cul riferirsi comprende Il progetto della "Variante alla 5.5. 10 net
Comune di Curtatone e Montanara”, opera correlata alla realizzazione del’autostrada CR-MN (c.d. ‘Lotto 1d"), 1l cut pretiminare
& stato approvato nel 2005 in Conferenza di Servizl Indetta dalla Regione af sensi delart. 18 L.r, 9/2001.
' 7



F'outostrada regionale Cremona-Mantova tale individugzione fa riferimento ogll estremi
progettuall Indicat! nel Piano Territoriale Regionale, comunque prevalent! in caso di difformitd
con la cartografio del P.G.T.”; _

- a pag 129, Fintero pericdo che compone il quarto capoverso (concernente {'obbligo di
subordinare Iattuazione delle trasformazioni urbanistiche allindividuazione di soluzioni di
_accesso adeguate e condivise con la Provincla) appare di collocazione Inappropriata nel
contesto della norma e comunque non pertinente nel riferimento alle strade di categoria
funzionale “R2”, non present| nel territorio di Curtatone; _

- @ pag. 130, primo paragrafo, tra | criteri da osservare al fini della progettazione di interventi

stradali va Introdotto it richlamo al gia citato Allégato 4 della d.g.r. n, V111/3219 del 27.9.2006.

Il recepimento delle valutazioni sopra espresse costitulsce condizione per assicurare la

compotibilité del Plano rispetto al quddro defla programmazione nazionale e regionale del sistema

della mobilita.

CONSIDERAZION| CON: IVE

in conclusione, dal raffronto tra le finee strqteg!r:he del PGT e if quadro programmatico di livello
reglonale, emerge tra il DdP del PGT e il disegno di sviluppo territoriale per la Lombardia definito
dal PTR una condizione di coerenza generale, con le prescrizion! espresse nel presente documento
in relazione all’Obiettivo Prioritario di Interesse reglonale "Autostrada reglonole Cremona-
Mantova”. _

Per quanto attlene la corrispondenza delle specifiche azioni promosse dal PGT rispetto al quadro di
indirizzo definito dal PTR, I presente parere richiama alcuni orlentamenti specificl - in particolare
in materia dl contenimento del consumo di suolo - Individuati dal Plano regionale, che

costituiscono oblettivi da perseguire, riconoscere e applicare in tutte le sed! plasificatorie.

Milano, 06/06/2011

il Dirigente della Struttura
Maria Maggi

I funzionario -

BF,
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VALUTAZIONE DI COMPATIBILITA’ DEL PGT DI CURTATONE CON IL PTCP



Proposia a. $2/ 101112

ESPRIME VALUTAZIONE FAVOREVOLE

in merito alla compatibilitd del Piano di Governo del Territorio del Comune di Curtatone
con il Piano Territoriale di Coordinamento Provinciale, condizionata al recepimento delle
sequenti indicazioni:

1. Indicazioni relative ai teml prescrittivi e prevalenti {LR12/05, art. 18, comma 2)

a) In merito alle interferenze con elementi di valenza paesaggistica esistenti alle opere
mitigative previste per alcuni ambiti di trasformazione, si prescrive:

o ATEC 101 - di preservare tutte le alberature esistenti all'intemc del perimetro
dell'ambito di trasformazione (area boscata di 18.000mq a sud e fasce alberate a
nord e a ovest) e di concentrare I'edificazione solo nella parte gia interessata dalle
costruzioni, riducendo anche |a SLP consentita.

o ATR 204 - di presarvare tutte le alberature gia esistenti sul perimetro dell'ambito di
trasformazione, eventualmente integrate con nuovi elementi.

o ATR 301 - di preservare, per quanto possibile, le alberature d'atto fusto esistenti
allinterno det perimetro deifambito di trasformazione.

o ATS 401 — pur concordando con la fascia a verde prevista sul tre lati del comparto,
di prevedere una fascia a verde anche verso Yarea agricola sul lato sud del
comparto. ' '

b) con rferimento al sistema infrastrutture, mobilita e trasporti si prescrive (vedi anche
parere del Settore Progettazione della Viabilita allegato):

"o visto che per il percorso ciclabile Angel-Grazie c.d. =naturalistico®, ovvero quello
posto allinterno della Riserva walli del Mincio", questo Ente ha awviato la
procedura espropriativa, poiché lopera & insefita nel Programma Triennale dei
LL.PP. 2011-13 della Provincia, risulta conforme al PRGC vigente ed ha il progetto
definitivo approvato mediante Conferenza di Servizi in data 21.11.2007; a riguardo
si rileva che tale percorso & stato inserito esclusivamente nel Documento di Piano
dell'approvando P.G.T. e non anche nel Piano delle Regole (& nemmeno nel Piano
dei Servizi), le cui indicazioni hanno carattere vincolante e producono effetti diretti
sul regime giuridico del suoli; pertanto si chiede di attuame la completa conformita
recependo il tracclato anche nel piano delle regole o nel pianc dei servizi.

o di nhorma non saranno consentiti nuovi innesti direttl di Lottizzazione sulla rete
stradale provinciale esistente o in fase di progettazione/realizzazione in deroga ai
limiti previsti dal Codice della Strada; la viabilita interna ai Plani Attuativi dovra
essere di preferenza coliegata al sistema delle intersezioni a rotatoria qualora
esistenti o praviste negli elaborati del Documento di Piano, ove le caratteristiche
tecniche delle stesse lo consentano; in alternativa si dovra usufruire del
coliegamento con 1a viabilita comunale a servizio dei comparti adiacenti gia
urbanizzati; saranno comungue valutate caso pef caso le ipotesi viabilistiche
contenute nei singoli ambiti di trasformazione quando questi siano giunti al!a fase
esecutiva;

o ATR 204 - la riconversione dellambito da destinazioni produttive a residenziali
comporta una valutazione sulla idoneita del passo carralo esistente sulla ex SS 10
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o si chiede di inserire il perimetro della RVP di 1°, 2° e 3° livello nella Cana delle
Previsioni (H1) e di chiarire la corrispondenza tra questa e le norme sulle aree
agricole o sul sistema ambientale e paesaggistico.

e) In merito ai limiti di sostenibilitd del PTCP sul consumo di suolo:

o lanalisi dello stato di attuazione del PRGC vigente (tavola E3) evidenzia una
notevole quantitd di aree disponibili ail'edificazione nel piani attuativi gia approvati e
convenzionati (quattro PL Inedificati al 100% per una superficie totale di
461.405mq) e, vista 'ampla disponibilitd di lotti edificabili, il Comune di Curtatone
pud gid soddisfare le ssigenze dovute alla presunta crescita demografica e
produttiva dei prossimi 5 anni (durata del documento di piano) senza prevedere
nessun nuovo ambito di trasformazione (vedi anche considerazioni a pag. 487 della
relazicne ilustrativa sullo stato di attuazione del PRG vigente). Pertanto, per
rompere questo meccanismo dl “occupazione delle aree” & opportuno che
ramministrazione comunale preveda una atiuazione degli ambiti di trasformazione
del DdP legata alla reale edificazione del piani attuativi gia approvati e in
particolare:

» gl ritiene opportuno condizionare lattuazione dellATEC 201 all'avvenuta
edificazione al 70% degli ambiti ATEC 202 e 203;

« sl ritiene opportuno condizionare I'sttuazione dellATR 603 all'avvenuta
edificazione al 70% delfambito ZTR 654 (PNl Edera), e pol latiuazione
del’ATR 602 alledificazione per il 70% dell'ambito ATR 603.

infine si ricorda che, ai sensi dellart. 8 comma 1 lett. e) della LR12/05 ¢ s.m.i., gli
ambiti di trasformazione vengono individuati nel documento di piano e che, ai sensi
dello stesso art. 8 comma 3, il documento di piano non contiene previsioni che
producano effetti diretti sul regime giuridico det suoll, pertanto al termine dei 5 anni di
durata del DdP gli ambiti di trasformazione non attuati possono essere revocati.
Se invece, come awviene per il PGT di Curtatone, gli ambiti di trasformazione vengono
inseriti anche nel Piano delle Regole (sia in cartografia che In normativa, articoli
69/70/71/72/73/74 delle Nome del PdR) risuiterd molto pilt complicato revocare gli
ambiti non attuati tra 5 anni, poiché il Piano delle Regols, ai sensi dell'art. 10 comma b
della LR12/05 contiene invece indicazioni vincolanti che producono effett! diretti sul
regime gluridico dei suol.

f) In merito alle indicazioni sul tema Commercio si riportano alcune indicazioni del
Servizio Commercio (fiportate nella relazione istruttoria):

o la generica destinazione d'uso ad attivitd di tipo commerciale consente
esclusivamente la localizzazione di esercizi di vicinato (§ 3.2 dzlle modalita
applicative del programma triennale per lo sviluppo del settore commerclale 2006-
2008, D.G.R. 8/5258 del 2 agosto 2007},

o rilevato che, le schede degli ambiti di trasformazione (elaborato DP F.3) e le schede
relative alle zane di trasformazione a forte specificitad (elaborato PR B.4) riportano
per ogni ambito una tabella con lindividuazione defle destinaziani compatibili, che
in tale tabelia viene barrato il S! o il NO anche per la diversa tipologia commerciale
(EDV, MSV-, MSV+-, MSV+, GSV), nel caso in cul non viene barrata nessuna
opzione si ritiene che in ragione di quanto ricordatc al punto precedente, tale
tipologia commerciale non sia ammissibile;
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60 (sessanta) giorni dalla data di notifica deilo stesso, o ricorso straordinario al
Presidente della Repubblica entro 120 (centoventi) giori dalla suddetta data di notifica.

Mantova, i 09/06/2011
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Srizio Asrto del territorio

c) per i Sistama Mobilita e trasporti: gii articoli da 56 a 61 e 856.1,;
d} per il Sistema agricolo e rurale: gli articoli 67 6 68.,

2.1 - Quadro conoscitivo e arlentativo

La definizione del quadro conoscitve e orientativo & stata svolta rispettando applenn le
indicazioni della LR12/05 & |a successiva delibera regionale sulle modalita per |a planificazione
comunale. Si tratta quindi di un quadro esaustivo e completo che in larga parte rispetta anche i
contenuti richiesti hellallegato D3 de! PTCP “Contenuti minimi del PGT™: s} potrebba integrare
tale quadro stiraverso 'aggiornamento della base informativa sintetizzata nelle schede comuni
di cul all'Allegate A1 — Comuni: dotazioni e vocazioni. In particolare aggiornamento potrad
prevedsre la compilazione della scheda comune con prioritaria attenzione al datl direttamente
aggiornabili tra quelli retatlv! alle sezioni: sistema insediativo & produttive; sisterna paesagyistico
fisico-naturals e storico-culturale a ambientale; sistema agricolo rurale; entlcita.

Per quanto riguarda altri elementi del quadro programmatorio, Ia relazione dedica un capitolo ai
piani sovraordinati: PTR, Piano del Parco Regionale del Mincio, PTCP, Piano Gestione Rifiuti,
Piano Ciclabili e PTCP: si ritiena che il quadro delineato sia ssaustivo,

Nella parte del quadro conoscitiva del territorio comunale come risultante delle trasformazion|
avvenute;

- per 1l sistema Infrastrutture @ mobilitd, I'elemento pils rilevante & relativo at recepimento
della autostrada regionale Cremona-Mantova, progetto che °...costituisce soluzione e
risposta alla grave inedeguatezza infragtrutturale dell'area”;

- per il sistema urbanofinsediativo viene svolta una accurata indaging sulio stato d
attuazione del PRGC vigente (2004) avidenziando che nel complesso le prevision! sono
stata attuate (approvazionse del piano attuativo & relativa convenzione) all'80% circa,
rispettando quindi il dimensionamento decennale del vecchi PRGC e per quanto
riguarda la residenza: "Si pud pertanto mevare da un lato che la programmezions
decennale del PRG per il setfora residenzizle risulta & meta percorso, coerente con le
previsioni e gl Indinzzi generali, dallaltro lato che la quola residua delle previsioni

residenzieli non attuate & in linea con 1a planificazione dsi prossimi cinque ann, alls luce
gef 7aro ot # Planiy of Guvemne det Terftorio ha uns planificazions quinnuannale.”

(pag.487 della Relazione llustrativa)

. per quanto riguarda la verifica del servizi viene evidenziala un'ampla aftuazione che
garantisce il soddisfacimento quantitativo anche con una valutazione del soli standard e
servizi esistent di proprieta comunale;

- per il sistema agricolo & stata svolta una trattazione dettagiiata atiraverso elaborati
canografici e specifica relazione ilustrativa; tale approfondita anallsi ha confermato la
vocazione agiicola def comune di Curtetane e ha portato ad una articolazione
particolare defle aree agricole tra cui 2 definizione delle aree agricote di interaZione e
rispetto dei centri abitatl - E2a (in coerenza con gli ambiti agricoli di interazione tra il
sistema insedlativo ed il sistema agricola del PTGP), e delie aree agricole di presidio dei
fanomenl di antropizzazione e di offerta per il potenziamento ambientafe - E2b;

- per il sisterma del paesaggio & lindividuazione di ares @ bani di paricolare rilevanza,
viene svolta una analisi speclfica attraverso la cana del sistema paesaggic che porla
alla definizione della carta delia sensibilita paesaggistica dei luoghl;
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Swrrigio Aaswity def Sevribario

ditferenziato la aree "non costruite” d! tutto il territorio comunale: dalle zons £2a ed E2b che
definiscona i bordi urbani, alle zone E3 che tutelano e valorizzano Il sistema [drogeologico
alla zona agricola di prevatente valore paesaggistico. In merito al recepimento degli ambiti
agricoll individuati dal PTGP [a fabella riportata all'art. 75 delle norme del PdR, filustra in
modo completo e corretto come le 4 tipologie individuate alfart88 degii IN del PTCP
vengano declinate nel documento di piano e nel plano delle regole. Pertanto si valutano
positivamenta tutte le politiche e azioni det PGT su! sistema agricolo.

per Il sistema Insediativo, il piano conferma tutte le previsioni def precedente PRGC,
vengono pol individuati nuovi ambiti che non comportana consumeo di suolo, polché
interessano il recupero di aree gid edificate, € anche nuovi ambiti di trasformazione
residenziale che interessanc invece aree agricole. Non si rilevano criticita in merito ai criteri
localizzativi, ma di seguito si riportano alkcune prescrizioni relative alle interferenze con
elamenti dl valenza passaggistica esistent! e afie opare mitigative previste:

o ATEC 101 — riguarda ta proposta di dismisslone e riconversione di un allevamento

suinicolo esistente vicino aliabitato dl Grazie, paiché interessato dalle opere connesse
sil'autostrada MN-CR.
Preso atto del recepimento del parere VAS provinciale: ...si ritiane indispensablie
specificare nefia scheda d'ambito che Is trasformazione é subordinata alla reslizzazione
del ofto 1d MN-CR @ che le destinazioni commerciaii compatibili sono esclusivemente di
tipo sgroalimentare, quindi vendita di prodolli tipici dellagncolfura mantovana {ad
esemplo, mercati contadini...)* nefla parte relativa agll obietfivi della planificazione
attuativa della schedas d'ambito (convanzione tra privato, Comune e concessionario
autostradale); sl rileva che 'ambio di interventa riguarda un'area di 41.865mq pari ad
una superficie doppia rispetto @ quella attuaimente edificata e fa schada d'ambito
prevede una SLP (41.965mq) pari alla stessa ST, mentre in altri ambiti di recupero si
prevede i 50% della ST (ATR501 recupero caseificio a San Silvestro), incitre i
18.000mq inedificati sono completamenta ricopertl da una consistente formazione
boscata. Pertanto si chiede al Comune di presarvare tutte le albereture esistenti
alfinterna del perimetro del'ambito di trasformazione (area boscata di 18.000mq & sud
e fasce alberate a nord @ a ovest) & di concentrare 'edificazione solo netla parte gid
interessata dalle costruzioni, riducendo anche la SLP consentita,

o ATR 204 - riguarda la ricanversione dl un'area dismessa denominata “Centro Tori",
realizzata da Regione Lombardla per la sperimentazione suila fecondazione dei bovini.
L'area & ricompresa nel parco del Mincio ¢ pertanto la scheda d’ambito prevede ¢he i
pragetto venga preventivamente sottaposto al parere vincoiante di una conferenza di
servizi composta da Parco del Mincio, Comune di Curtatone e Provincia di Mantova,
inottre si ipotizza la realizzazione di una fascia a verde sul perimetro; in merito si rileva
che & gia presente un filare di alberi ad alta fusto lungo tutto Il perimetro. Partanto si
chiede al Comune di presenvare tulte le alberature esistenti sul perimetro dell'ambito di
trasformazione.

o ATR 301 - riguarda 0 recupero delfarea deli'ex Municiplo di Montanara e anche in
questo caso la scheda d'ambito non prevede la conservazione delle alberature g'alto
fusto esistenti soprattutto net parcheggio antistante la 8xSS Sabbionetana. Pertanto si
chiede al Comune di preservare, pef quanto possibile, le alberature d'aito fusto esistenti
allinterno de} perimetro deli'ambito di trasformazione.

o ATS 401 - riguarda lindividuazione di un nuovo ambito per servizl pasto lungo via Parri
a Eremo, a fianco delfarea esistenta del Boschetto. In merito alle mitigazioni proposte
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Swrviggo Arsatto del ferritorio

Tutte le opere che coinvolgano la viabilith provinciale potranno essere realizzate solamente
dopo aver ottenuto regolare Nulla Osta/Autorizzazione dall'Ufficio Concessioni del Settore
Patrimonio di questo Enta sulla base del Progetto Esecutivo delle stessa.

per il sistoma paesistico-ambienialo

Le politiche di intervento per il sistema paesistico-ambientale in realtd vengono trattate
contestualmente 8! sistema agricolo e quindi alcune azioni di tutela dell'agricoltura sono
anche azioni di tutela paesistico-ambigntale ad esemplo:

o

la greazione della zona E2b con finalita di potenziamento ambientale in cui cancentrare
interventi di forestazione periurbana oltreché di mitigazione @ compensazione ecologica
previste per le aree urbanizzate,

la zona agricola di tulela di paesaggi di clevato pregio (E3) che corrisponde ai 10mt o
rispetto dal reticolo idfico, ma ancha ad aree pitl ampie non vincolate che meritano dl
esscre tutelate,

la aree agricole E4 di conservazione e ripristino del valori naturaii, che vengono
individuate perché hanno caratteristiche fisiche ed ambientafi di naturaltd da
preservare,;

viene individugta una zana agricola vincolata a “Paleoalveo del fiume Mincio” (EB)
normata all'art. 82 delle Norme del PdR che rimanda alla proposta di un Parco Locale di
Interesse Sovrecomunale, tuttavia si flleva che tale individuazione non coincide con
I'ambito df primo livello della rete verde provinciele @ nemmena ¢on i perimetro di PLIS
proposto dsnominato *Serraglio®, ma anzi é notevolmente ridotta rispetto alle indicazion|
del PTCP. Pertanto si chiede che il parimetro di zona agricola E8 coincida con quelio
della RVP di primo livello, fino al'adozione del PLIS.

rispetto alle indicazioni del PTCP, si rileva la mancata individuazione nella "Canta delle
previsioni di plano® della Rete Verde Provinclale o almeno della sua declinaziona in Rete
Ecologica Comunale; essa viena riportata solo nelle carte del quadro conoscitiva ma
non viene fatta propria dal PGT nelle tavole delle indicazioni di piano (tavole H) e
nemmeno nelle norme; o megflo I'art.113 del PdR si chiama Rete ecologica provinclale
ma hon esiste i fiferimento cartografico netle tavole del PdR e anche la norma & troppo
generica nel momento in cul demanda al capo VI deg!! IN del PTCP. Quindi si chiede di
inserire il perimetro della RVP di 1°, 2* e 3° livelio nella Canta delle Previsioni (H1) e di
chiarire la corispondenza tra questa e le norme sulle aree agricole o sul sistema
ambientale e paesaggistico, infatti alkcune aree agricole hanno gia norme di tutela
paasistico-ambientale coerentl con un progetto di rete ecologica.

fra gli ambitt insediativi ricompresi nel Parco del Mincio e nella Rigerva Naturale delle

. valli del Mincio si iportano alcune asservazion! in merito alla ZTE 256 MARCONL

- nellelaborato 8.4 - Quaderno delle zone di trasformazione a forta specificitd sono
state inserite due schede di progefto contrastanti tra loro, che probabhiments
riguardanc due fasi progettuall successive; in merito si concorda con la seconda
scheda progetio (gid concordata in fase di VAS), in cui si evidenzia o spostamento
della pista posta attualmente a nord de! perimetro (dentro al perimetro della Riserva
Naturale) nella zona a est (sopra la ex5S10),

- in merito alla perimetrazione del TUC e deltarea produttiva Marconi, in relazione

anche all'elaborato gla presentato In merito alla correzione di errore canografico in
fase di VAS, si precisa che In tale ambito prevale sempre la pianificazione del PTC
de! Parco del Mincio (recentemente aggiornato con variante approvata dalla
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Servizie Areito del serviterio

per i monitoraggio del reale consumo di suolo rispetto alle prevision! & sard fondamentale
per la seconda generazione di PGT.", si ritiene utlle aggiungere alcune considerazioni in
metito a quelle aree ancora disponiblil per 'edificazione che perd fanno parte gl piani
attuativi gia approvati e convenzionati:

- Ia favola E3 - stato di attuazione del PRGC vigente - fports twtti i PL gla approvatl e
convenzionati in corso di realizzazione e st evidenzia che la superficie ancora fibera da
edificazione & di circa B875000mq (506.980mg a residenza, 265.802mq a
produttivo/commerclale, 102.040 a serviz) quindi una quota superiore a quella prevista
dal PGT per gli ambiti di trasformazione (506.109mgq); in particolare 4 Plani attuativi
sono inedificati al 100%: PL202 produtivolcommerciale ai 4 Ventl (147.970mq),
PAS402 servizi tra Eremo e | 4 Venti (102.040mq), PL707 produttive a Buscoldo
(50.425mq), Pl Edera residenziale a Levata (158.970mq), per una superficie totale di
461405mq quasi equivalente a quella prevista dal PGT per tutti | nuovi amblti di
trasformaziona (508, 108mq). '

- | piani attuativi gi& approvati e convenzionati non possanc essere ricondotti alfuso
agricalo golo per volonta dell'amministrazione comunate;

si tratta quindi di una situazlone che non pud pilt essere governata con gli strumenti
urbanisticl cha competono al consiglio comunale {PGT o varianti), ma di fatto dipende
esciusivamente dalla volonta e capacith de! privato ed evidentemente anche dalla reale
necessita insediativa espressa dalla popolazione e dgl mercato economico.

In conclusione, per rompere questo meccanismo di "occupazione delie aree” non

corrispondente a fabbisagni reall, @ opportuna che Famministrazione comunale preveda una

attuazione degll ambliti di trasformazione de! DdP legats alla “reale edificazione® dei piani
aftuativi gia approvali e non tanto a priaritd temporali che non hanno motivo di esistere in un

Comune come Curtatone; infatti, vista fampia disponibifita di lotti edificabitl, ii Comune di

Curtatone pud gid soddisfare le esigenze dovute alla prasunta crescita demografica e

produttiva dei prossimi 5 anni (durata del documenta di piano) senza prevedere nessun

nuove ambito di tracformoazione (wvedi ancha oonsiderazioni a pag. 197 dolla rolaziona
iustrativa suflo stato di attuazione del PRG vigente).

Questa indicazione dovrebbe essere applicata in particolare ai seguenti ambiti di

trasformazione;

o ATEC 201, 202 e 203 - gl ambiti a completamento del polo produttive/commerciale in
locaiitd 4 vent" sono legatl da un progetto viabllistico prioritarioc per # buon
funzionamento di tutto Fambito, inoltre 'ambito ZTE 254 (ex PL 202 - Sup. 147.920mQq)
risulta inedificato al 100%. Pertanto si ritene cpportuno condizionare ('attuazione
del’ATEC 201 alf'avvenuta edificazione al 70% deghi ambiti ATEC 202 e 203. Questa
gradualith di attuazione & funzionale ad un completamento del'area posta ad est della
strada comunale dei Toscanl, che risulta gia ampiamenta compromessa e che
comunque pud collegarst al sistema viabitistico interno al pelo commerciale *4 venti™;
mentre l'area posta ad oves! presenta ancora una continuitd con 'ambito agricolo
strategico individuato dal PTCP.

o ATR 602 e 603 - premesso che questi due ambiti erano classificati dal PRGC come
' aree agricole, che non gong stati oggetto del protocello d'intesa firmato dalla Provincia e
dai Comuni di Curtatone e Virgilio, e neppure Inseritl nel progetio relativo al Pil Edera
{come invece erroneamente riportato nella scheda d'ambito), pertante vengono valutati
come nuovi ambiti di trasformazione insariti nella planificazione del PGT. Gli ambiti di
trasformazione residenziale individuati a sud di Levata sono localizzati in cantinuitd con
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Settore Pianificazione Territoriale, Programmazioae, Assetto del Tertitorlo

Servigio Auittra del terrvitorie

per quanto riguarda gli Ambitl di trasformazione prevalentemente residenziali Inseriti
nella precedente pianificazione urbanistica ATR 301 (Battagiia-Montanara), ATR 602
{Comelia-Levata), ATR 603 (Ca Pia-Levata), ATR 701 (Ponzolera 1-Buscoldo) e ATR
705 (Vicoli-Buscoldo) si precisa che non sono chiare alcune destinazioni d’'uso
compatibili quall EDV & MSV- in quanto non sono state barrate Je cazalle Si o NO, come
invece & stato fatto per le destinazioni d'uso non compatiblli.

per quanto riguarda YAmbito di trasformazione prevalentemente residenziale inserto
nella precedente pianificazione paesaggistca ATR 702 (Ponzolera 2-Buscoldo) si
precisa che non & chiara la destinazione d'uso compatiblia In quanto non & stata barrata
la casella Sl 0 NO, come invece & stato fatto per le destinazioni d'uso non campatibili.
per quanto riguarda 'Ambito di trasformaziona prevalentemente per servizi insefito nella
precedenta pianificazione urbanistica ATS 401 {Oasi-Eremao) sl precisa che non ono
chiare le previsionl di tipologie di commercio al dettaglio nelle destinazionl d'usa
compatibiii.

in generale, per quanto riguarda le previsioni di MSV (dl qualsiasl tipo MSV-, MSV+-,

MSV+), che per alcuni ambiti risulterebbera ammissibill ma di cui non ne viene indicato 1t

numera complessivo, sl ricorda che [a normativa della Regiong Lombardia (D.G.R. 5

dicembre 2007 n. /6024 e s.m.i.) sancisce la necessita di evitare rautorizzazione di

singole medie strutture di vendita, anche se previste alfinterno di pianl attuativi o di

strumenti di programmazione negoziats, che nel complesso possana configurare una

grande struttura di vendita organizzata in forma unitaria,

si rilsva che & oppontuno prevedere negli appositl document! di PaT:

- gli standard previsti per le attivitd di somminisirazione di alimenti a bevande di cui
alla L.R. 8/2010 art 88 e agli Indidzzi generali per i rilascio da parte del Comuni
delle autorizzazioni relative alle attvitd di somministrazione di alimenti e bevande
approvatl con DGR n. 8/6495 del 23/01/08. S ricorda infatti che guesta normativa
stabilisce che Je superfici del pubblici esercizi e la dotazione di parcheggi sono
diversi rispetto a qualii previsti per il commercio in sede fiasa;

- leventuale localizzazione ¢l nuovi impianti di distribuzione del carburante (se
pravist) al sens! della L.R. 6/2010 Capo {V che all'art 86 stabilisce le norme da
seguire per la localizzazione degli impiantl @ della DGR n, 8/8590 deli'11/06/09 che
stabilisce le procedure amministrative relative alfinstaliazione degli impianti e
dellesercizio dell'attivita di distribuzione dei carburanti.

Ambiente

L'ufficio Autoritd Ambientale e Progatti del Settare Amblente osserva che:

coma stabiiito nel Decreto regionale di Valutazione d'incidenza del 28/06/2010 n. 6444 della
Direzione regionale sistem! verdi e paesaggio, che in dica di recepire le indicazion
contenute nel parere della Provincia e del Parco del Minclo, enti gestori dei Sili Natura 2000,
sl prescrive quanto segue:

=]

le nuove strade previste nelfambito posto a Sud della frazione Grazie, interferiscono con
ambiti rlevanti del sistema paesaggistico-amblentale, che coincidono con il corridoio
primario Minclo Oglio & con l'elemento di primo livello delia Rete Ecologica regionale
individuati dalla dgr 30/12/2009 n. VII/10962; al fine di non compromeftere
completamente la permeabilita dell'elemanto della rete ecologica regionale, le nuove
opere infrastrutturali siano realizzate possibilmente sfruttando | tracciati della viabilita
esistente, per non aiterare le trame ¢ le tessiture paderali, che costituiscono un
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COMUNE DI CURTATONE

1. Agenzia Regionale Prot.0009229 - 14.04.2011
per la Protezione dell’Ambiente ; CAT. VI CLASSE 3 ARRIVO
della Lombardia .

prronamia ||| [/

Mantova, I 14 aprile 2011

Prot. in uscita n® 52422 dei 14 aprile 2011
Prot. Inentrata n® 19698 del 11 febbraio 2011
Pratica n® 105 del 2011

Vs, Rif, Prot. n® 3247 del 10 febbraio 2011

Spett. Arch. Graziella Trippini
. Responsabile Serv. Urbanistica
del Comune di Curtatone
Piazza Corte Spagnola n° 3
46010 MONTANARA CURTATONE (MN)

Oggetto: Trasmissione documentazione relativa al Piano di Governo del Territorio per le
valutazioni di competenza.

Con nota del 10/02/2011, prot. n® 3247, ricevuta In data 11 febbraio 2011 ns. prot. n°
19698, il Comune di Curtatone ha trasmesso a questa Agenzia, su supporto digitale e cartaceo
(quest'ultimo solo per la visione), gli elaboratl relativi al Piano di Governo del Territorio,
adottato con Deliberazione del Consiglio Comunale n® 65 del 10/12/2010, al fine di esprimere
le osservazioni per gli aspetti di tutela ambientale, cosi come previsto dallart, 13, comma 6
della LR 12/2005.

Questa Agenzia ha acquisito esperienza nell'ambito delle Valutazioni Ambiental
Strategiche dei PGT e delle osservazioni richleste secondo I'art. 13 della LR 12/2005, In tali
occasioni ha tllevato l'opportunita di effettuare incontri con | tecnict estensori del Piano at dl
fuori degli incontri ufficiali in quanto gll stessl consentono di ottenere una maggiore
sostenibilitd amblentale degli obiettivi, delle azionl, deile alternative di piano e delle mitigazioni
previste, secondo quanto indicato dalla normativa vigente. Tale collaborazione potra attuarsi
anche nelle successive fasi di definizione del piano di monitoraggio e in occasione di ulteriori
scelte successive alla attuazione del PGT.

Oltre a far salvo le Indicazionl derivanti da valutazioni di incidenza relative alle zone
protette present! nel comune efo nelle vicinanze, si precisa che dovrebbero essere valutate
oltre alle Interferenze presenti allinterno del territorio comunale, anche quelle eventualmente
presenti esternamente allo stesso sempreché abbiano ripercussioni sul territorio in oggetto.

Al fine di valutare in modo compiuto le interferenze provocate dalle criticitd, le stesse,
dovrebbero essere megiio esplicitate, oltre che nel rapporto ambientale e nella tavola dei
vincoli, anche nelle schede particolareggiate relative a ambiti di trasformazione quando ad essi
riferibili.

Importante si ritiene inoltre 'esplicitazione alle Amministrazioni interessate dei fattori che
possono avere influenza sui territori esterni al Comune in oggetto in modo tale che possano
prenderne atto ed inserirle nei Piani di Governo dei loro territori (come pare Indicato, ad
esempio, per le fasce di rispetto dagli allevamenti),

Docuimento di piano

Nel ricordare gli indirizzi di cui all'art. 8, comma 2, lettera e) della L.R. 12/2005 SI precisa
che questa Agenzia ritiene utile la implementazione delle schede di dettaglio relative agli
ambiti di trasformazione (eventualmente da dotare di opportuna legenda) nelle quali
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che potrebbero essere soggette a fonti di molestie da parte delle adiacenti strutture

zootecniche.

A parere di questa Agenzia le fasce stesse non possono essere individuate da un punto
allinterno dell'azienda (come riportato sugli elaborati) ma dovrebbero essere indicate, almeno,
dalle strutture zootecniche se non dal “confine delle corl agricole” cosi da consentime
eventuall ampliamenti, inoltre s ritiene opportuno individuarle e differenziarle in base alle
tipologie di animali allevatl.

Nell'auspicare una “armonizzazione” fra le norme del Regolamento Locale di Igiene e le
norme indicate nel documenti del PGT si consigila di consentire I'edificazione all'interno delle
“armonizzate” fasce di rispetto solamente dopo la dismissione delle strutture zootecniche; in
particolare sl segnala che, per gli allevamenti posti a ridosso sia delle nuove aree in
trasformazione ma anche dl zone edificate esistenti (come nel caso, ad esempio, degli ATR
701, 702 e probabllmente anche 703), s! auspica la loro dismissione e ricollocamento lontano
dalle zone edificate anche alla luce della impossibilitd di adeguamento dopo 1l 31/12/2010
previsto dal DM 209/2006 (Direttiva Nitrati). Alla luce della costante evoluzione normativa sl
consiglia infine, per evitare duplicazionl e/o problemi interpretativi delle norme relative agti
allevament zootecnid, di fare rimando alla normativa di settore e, se del caso, di effettuare un

raccordo oltre che con Fappena indicato DM anche con il D.Lgs 152/06 e s.m.l. con la DG
5868/2007 e col codice dl buona pratica agricola del 19/04/99. :

Si ravvisa anche Fopportunita di evitare, per quanto possibile, la promiscuita fra residenza
e attivitd artiglanall o produttive ed, eventuaimente, anche commerciali ponendo, se del caso,
limitazioni nelle destinazioni ammissibili. Nei casi In cui possono ricorrere tall presupposti,
eventualmente sla per | nuovi ambiti di trasformazione (come, ad esemplo, per FATR 301 nelle
cui vicinanze pare presente una attivitad di ristorazione, per gli ATR 204 e 601, ma proponibile
anche per 'ATS 401) che per le zone esistenti, si evidenzia la necessita di valutare
attentamente le tipologie di attivith presentl e, nel caso di insediamento di nuove attivita, di
porre particolare attenzione nel valutame la compatibilita con il contesto in cui sono previste e
col territorio circostante, prevedendo, se possibile, fasce di terreno a “cuscinetto” fra le varie
zone urbanistiche con funzione di mitigazione e schermatura verde; tali fasce potrebbero
essere attrezzate con alberature di diverse tipologie (basso, medio ed alto fusto autoctone ed
ecologicamente idonee al sito) nonché con adeguati manufatti e/o opere atti a ridurre gii
impatti presenti o previsti.

Particolare attenzione si ritiene debba Inoltre essere posta all’ambito ATR 705 che sara
realizzato nelle vicinanze del cimitero; anche per quest’ambito si consigiia di realizzare una
efficace ed effettiva barriera (tipo V3-02) a separazione con la struttura cimiteriale per i
rispetto dei dolent. ‘

Negli eventuall casl di variazioni di aree da destinazione produttiva in aree ad altra
destinazione si ritiene che tale modifica sia possibile, dal punto di vista ambientale, solamente
dopo la verifica che nelle aree in trasformazione non siano presenti forme di inquinamento
non solo nel terreno (come indicato per 'ATEC 101 e gli ATR 501, 601 e 704, ma da dover
proporre anche per 'ambito ATR 204) ma che possono coinvolgere anche altre matrici quali, a
titolo esemplificativo ma non esaustivo, le acque sotterranee. Relativamente alle operazioni di
bonifica indicate per I'ambito ATR 601 si fanno salve le operazioni di bonifica previste dalla
vigente normativa per i siti inquinati. Questi ultimi dovrebbero essere adeguatamente
segnalati fintanto che non siano ancora ultimate le operazioni di bonifica secondo la vigente
normativa.
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consentiti, invece, nel caso In cui sla dimostrabite che gli stessi vengano realizzati per
migliorare limpatto dell’attivita sulambiente circostante e per effettuare un adeguamento
tecnologico ed igienico santtario, nonché per migliorare I'amblente di lavoro.

Sl consiglia altresi di valutare attentamente la trasformazione delle aree a ridosso della
viabilitd principale (non solo per quelle artigianali ma anche residenziali e/o commerciali) al
fine di imitare il fenomeno di conurbazione lungo a stessa in quanto vi & la possibilita che sia
minata la funzionalitd dl collegamento delle strade oltreché comportare problematiche di
interrelazione ‘conflittuale tra flussl velcolarl e insediamenti per quanto concerne
linquinamento atmosferico e acustico (tale circostanza sara da valutare anche per gli ambiti
resldenziall),

Altre oonslderaziom generali
Lo scopo del “monitoraggio” & di presentare un set di indicatori di performance il cui
obiettivo & monitorare se e in quale misura gli obiettivi di piano saranno raggiunt nel corso
della sua attuazione. Si suggerisce che tall indicatori siano espressi, quando possibile, nella
forma “reallzzato/previsto” (es. numero parcheggi realizzati/numero di parcheggl previsti), pil-
Immediata ai finl comunicativi; si ritiene inoltre che alcuni indicatori (es. qualitd dell’aria)
necessitino di un maggior grado di definizione. In linea dl massima, si suggerisce che per
ciascun indicatore siano verificate:
« la coerenza con gli obiettivl e le azioni di plano;
la presenza e |'esplicitazione di eventuali “traguardi” da raggiungere;
la definizione precisa di ¢id che & misurato;
la definizione dell’'unitd di misura;
I'elencazione delle fonti di reperimento del dat necessari al calcolo degli indicatori;
I'eventuale coinvolgimento di soggetti estemi all’ente estensore del piano.
Il piano dii monitoraggio dovrebbe Inoltre individuare la sussistenza delle risorse
necessarie per la realizzazione e gestione del monitoraggio. :
Si segnalano di seguito, ulterior! strumenti per una corretta pianificazione territoriale:
v Il "plano di localizzazlone degli implanti® delfe stazioni radiobase, che i Comuni
avrebbero dovuto stilare al sensf della L.R. 11/2001, secondo /e indicazion/ contenute
nefla D.G.R. 7/7351 del 11/12/2001.
v Il Plano per [Tluminazione per il territorio comunale, da predisporre entro la fine del
2007 al sensi della L.R. 17/01 e s.m./,
v Al sensf della DGR 7/7868 del 25 gennaio 2002 sl ricorda la necessita di redigere uno
studio sul relicolo idrografico minore del territorio comunale.
Si rammenta infine che un eventuale coinvolgimento di ARPA Lombardia nelle attivita di
monitoraggio del piano dovra essere concordata preliminarmente con I‘Agenzia, per il tramite
del referente territorialmente competente.

Nel rimanere a disposizione per eventuali chiarimenti, si porgono distintj

aluti,

U. 0. TAP
Sarzi Sartori)

4

Responsabile de! procedimento: Ing. Ivano Sarzi Sartori
Pratica istruita da: Geom. Paolo Bulbarelli, Tel 0376 4690269 — e-mail p.bulbarelli@arpalombardia.it
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Spett.le Comune di Curatone
FASC. N° 300/2011 PROT. N°0011914/2011 Plazza Corte Spagnola 3

Montanara
46010 Curiatone

Vsrif P.G.n°3247 /2011 del 10/02/2011

-

Mantova, 04 maggio 2011

Oggetto:COMUNE DI CURTATONE — (Adozione PGT):

Vista la documentazione inerente gli otti de! Piano di Govemno del Termitorio, adottato
dall'ente con deliberazione di consiglio comunale n.65 del 10/12/2010, si conferma il precedente
parere espresso in data 21 gennaio 2009 Prot.n°4748/10 relativaimente agii ambiti di Trasformazione
che nisuttano sostanzialmente invariati. Si prende atto del fatto alcune delle proposte sono state re-
cepite. : B S o ' L ,

In merito alla ridefinizione degli atti di PGT, si riformulano le seguenti prescrizioni che interessano gli

ambiti che presentano le maggiori criticité:

Relativamente oghl ambiti di frastormazione previsti, si riteva quanto segue;

Aree di frasformazione (ATR 204}: La nuova area residenziale, previstd sul lato nord della strada sta-
tale 5.5. Padana Inferiore in prossimita della localita Quatiro Venti, si trova isolata rispetto 'area
commerciale presente in zona e quindi i residenti saranno obbligatoriamente tenuti ad avere la di-
. sponibilitd di un’auto per raggiungere qualunque servizio. La prevista pista ciclabile e la viabilitd "si-
cura” fra it nucleo residenziale esistente in localitd Quatiro Venti e la stessa vicina zona commercia-
le, dovra essere realizata contemporaneamente o in periodo anfecedente alla variante urbani-
sfica. Sono falte salve le analisi di accertamento e le eventuali opere di isanamento Igleni-
co/ambientale del suolo e sottosuolo prima di eseguire gil intervent di edificazione. :

. Aeedi trasformazione [ATR 502 - ATR 601}: in questi ambiti non si evidenziano element particolar
di criticitdy, tuttavia si tiene a precisare che la zona mista residenziale/terziario dovrd prevedere at-
tivita di servizio o a impatto mini_mo. _ :

Aree di frasformazione {ATR 704);Valutata la struttura urbanistica della zona: si rifiene condivisibile la
frasformazione deil'area in zona residenziale, ma contemporaneamente si rleva la presenza “i-
nopportuna” del centro di essiccazione cereaii frumore, polveri, iraffico pesante}. Considerato che
la struttura & esistente e la zona in cui tale attivitd & collocata & a destinazione produttiva, si ha
motivo diritenere che tale situazione anomala sia destinata a rimanere nel tempo. .

Per tale motivazione si chiede che la nuova zona residenziale sia separata dal centro di essicca-
zione da un idoneo terrapieno alberato e sia progettata una viabilitd che escluda, ai mezz pesanti
diretti al centro ceredii, il passaggio nelle strade residenziali urbane,
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(Vedi elaborato Norme Tecniche di Attuazione)
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